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SamenVatting

Bij besluit van 11 november 2008 hebben dijkgraaf en hoogheemraden van het
hoogheemraadschap van Rijnland aan de gemeente Alphen aan den Rijneen
vergunning_ingevolge de Wet verontreiniging oppervlaktewateren (hlerna Wvo)
verleend. De lozingsvergunning betreft de lozing van afvalwater afkomstig van de
voormalige stortplaats in de Coupépolder te Alphen aan den Rijn. De vergunning is
verleend voor een periode van 5 jaar.

Door appellante Stichting Waakhond zijn met name bezwaren geuit tegen het niet
opleggen van een saneringsmaatregel in het kader van de beste beschikbare
technieken (hierna: BBT) om de lozing van zwarte lijststoffen te beéindigen of te
beperken. Appellante wijst daarbij op de mogelijkheid van een waterdichte
bovenafdichting. Daarnaast heeft appellante twijfels bij de berekeningen,
metingen en het hanteren van een CIW-document. Hierna zijn de belangrijkste
bevindingen ten aanzien van de bezwaren weergegeven.

Lozing zwarte lijststoffen ‘

Gelet op de aard van de lozing en de daaraan ten grondslag liggende processen in
de stortplaats, kan niet worden gesproken van een onvoldoende frequentie van
bemonstering. In het besluit is vastgelegd welke analysemethode hierbij moet
worden toegepast en zijn gelijkwaardige methoden genoemd. Uit de
analysecertificaten blijkt dat voor de bepaling van enkele parameters hiervan is
afgeweken, zonder expliciete toestemming. Daarbij is er door het bevoegd gezag
op gewezen dat er thans geen onherroepelijke vergunning voor de lozing is.
Voorts is opgemerkt dat de analysemethoden afdoende zijn voor het nemen van
het besluit en dat een representatief beeld van de samenstelling van het te lozen
afvalwater is verkregen. Uit de analyseresultaten blijkt dat er wel incidenteel
overschrijdingen van de norm plaatsvinden, maar dat het aantal overschrijdingen
beperkt blijft.

Bij de berekening van de lozingsvracht is uitgegaan van de gemiddelde
concentratie die is gebaseerd op de analyseresultaten uit de periode van 2004 tot
en met 2008. Niet te beinvioeden processen in de stortplaats kunnen in de
toekomst leiden tot een andere, minder gunstige, samenstelling van het
drainagewater. In dat kader geven de gehanteerde gemiddelde concentraties en
lozingsvrachten geen garantie voor de toekomstige effluentsamenstelling. Dit is
een aanleiding tot het nemen van maatregelen uit voorzorg.

De berekende lozingsvracht betreft een redelijke inschatting, maar er blijft
onzekerheid ten aanzien van de ontwikkeling van de lozingen in de toekomst.
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Saneringsmaatregel

Er blijkt geen BREF of ander (beleids)document beschikbaar te zijn die specifiek
betrekking heeft op deze gesloten stortplaats en een overzicht geeft van BBT. Ook
is geen CIW-rapport direct van toepassing, noch biedt de Regeling op dit punt
specifieke aanknopingspunten om vast te stellen wat in dit geval BBT is. Het CIW-
rapport_"Vrijkomend grondwater bij bodemsanering” bevat bruikbare inzichten die

ook op de onderhavige situatie van toepassing zijn.

Op basis van de reducerende effecten blijkt dat de drie door het bevoegd gezag
beoordeelde maatregelen, waterdichte bovenafdichting, intensivering van het
drainagesysteem en voorzuivering niet gelijkwaardig zijn; de voorzuivering heeft
het hoogste verwijderingsrendement. Ook heeft de voorzuivering bij realisatie
minder effecten op de huidige inrichting van de stortplaats als golfterrein.

Het bevoegd gezag heeft in het besluit beoordeeld of de maatregélen op grond
van lokale milieutechnische factoren doeltreffend/effectief zijn. Bij de beoordeling
wat kosteneffectief is, is het CIW-rapport "Vrijkomend grondwater bij
bodemsaneringen" gehanteerd als referentiekader. De berekende kosten per
vermeden kg verontreiniging liggen ver boven de kostenrange zoals vermeld in
het CIW-rapport.

Er zijn technieken beschikbaar die de lozing van zwarte lijststoffen beé&indigen. Dit
kan alleen tegen uitzonderlijk hoge kosten en met een zeer geringe
kosteneffectiviteit waardoor wellicht geen sprake meer is van BBT. Of maatregelen
dienen te worden opgelegd die verder gaan dan BBT is een juridische vraag
waarop in het verslag niet verder wordt ingegaan.
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1 Inleiding

1.1 Bestreden besluit

Bij besluit van 11 november 2008 hebben dijkgraaf en hoogheemraden van het
hoogheemraadschap van Rijniand (hierna: bevoegd gezag) aan de gemeente
Alphen aan den Rijn een vergunning ingevoige de Wet verontreiniging
opperviaktewateren (hierna: Wvo) verleend. De lozingsvergunning betreft de
lozing van afvalwater afkomstig van de voormalige stortplaats in de Coupépolder
te Alphen aan den Rijn. De vergunning is verleend voor een periode van 5 jaar.

1.2 Appellante

Stichting Waakhond te Alphen aan den Rijn, vertegenwoordigd door mr. A.H.
Jonkhoff van Spuistraat 10 advocaten te Amsterdam.

1.3 Onderzoeksopdracht

Bij brief van 7 april 2009 heeft de voorzitter van de Afdeling bestuursrechtspraak
van de Raad van State de Stichting Advisering Bestuursrechtspraak (hierna: StAB)
benoemd als deskundige in deze zaak en verzocht een onderzoek in te stellen en
hiervan een schriftelijk verslag uit te brengen.

1.4 Werkwijze

De locatie is op 3 juli 2009 door mij bezocht. Tijdens dit bezoek is gesproken met
mevrouw ing. C.G. van der Sluys-Speksnijder (milieucodrdinator) en de heer ing.
L.M. de Jong MSc (milieu-regisseur) van de gemeente Alphen aan den Rijn. Door
de gemeente zijn enkele aanvullende stukken toegestuurd die bij het dossier zijn
gevoegd als StAB-1 tot en met StAB-3. Voorts is op 8 juli 2009 een toelichting
door de heer A. de Wit van Bodemzorg gegeven op enkele vragen namens de
gemeente. Op 3 juli 2009 is verder gesproken met de heer H.G.A. Gerritsma en de
heer P.T. Uljé van de Stichting Waakhond. Door appellante is een notitie
overgelegd die bij het dossier is gevoegd als StAB-4. Op 13 juli 2009 is gesproken
met de heer mr. drs. E.W. ten Heuw, juridisch adviseur en de heer W.B. van der
Gaag, medewerker afdeling Plantoetsing en Vergunningverlening van het
hoogheemraadschap van Rijnland.

1.5 De lozingssituatie en voorgeschiedenis

Lozingssituatie

De vergunning is afgegeven voor het lozen van afvalwater (drainagewater),
afkomstig van de voormalige stortplaats Coupépolder te Alphen aan den Rijn. De
stortplaats, met een oppervlakte van circa 22 hectare, is in 1985 gesloten. Daarna
is deze geisoleerd en voorzien van een leeflaag van 0,5 tot 1 meter grond. Op de
voormalige stortplaats is thans een golfbaan gesitueerd.

StARB
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De lozing betreft drainagewater afkomstig van het waterbeheerssysteem dat zich
bevindt onder de leeflaag. Drainage is nodig omdat de stortplaats niet is voorzien
van een waterdichte afdeklaag, zodat hemelwater kan intreden. Dit water sijpelt
door het stortlichaam, waarbij zogeheten percolatiewater, kortweg percolaat
ontstaat. Het percolaat vormt het grootste deel van het drainagewater. De
verontreiniging van het drainagewater ontstaat doordat het water in contact komt
met de afvalstoffen in het stortlichaam. Gebleken is dat in het afvaiwater
zogeheten zwarte lijststoffen aanwezig zijn.

De omvang van de lozing bedraagt thans circa 100.000 m>/jaar. De lozing vindt
plaats via de gemeentelijke vuilwaterriolering en de afvalwaterzuiveringsinstallatie
"Alphen Noord" (hierna: awzi) te Alphen aan den Rijn op het opperviaktewater van
de Oude Rijn. Het betreft dus een indirecte lozing. Het water wordt verder niet in
een afvalwaterzuiveringsinstallatie (anders dan de awzi) behandeld.

Het drainagesysteem bestaat uit drainagebuizen, drie drainagepompputten, een
opvanggemaal en een centrale debietmeetput. Voor een gedetailleerde
omschrijving van het drainagesysteem verwijs ik kortheidshalve naar bijlage 3 van
de aanvraag (dossierstuk II-a). Ik verwijs verder naar de situatietekening van de
stortplaats Coupépolder welke bij de aanvraag is gevoegd (dossierstuk II-a, na het
ontwerpbesluit).

Voorts is rond de voormalige stortplaats een ringsloot aangelegd. Hierin wordt het
hemelwater verzameld dat over en via de afdeklaag en verharde wegen direct
afstroomt. Vanuit de ringsloot vindt directe lozing plaats op de Kromme Aar. Deze
lozing is niet geregeld in het voorliggende besluit.

Voorgeschiedenis

Voor de lozing van het afvalwater afkomstig van de voormalige stortplaats
Coupépolder is al vier maal eerder een besluit genomen door het bevoegd gezag.
De laatste drie besluiten zijn door de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad
van State vernietigd zodat er thans zonder onherroepelijke - en derhalve zonder
rechtsgeldige - vergunning wordt geloosd. Hierna wordt kort ingegaan op de
vernietigde besluiten en uitspraken.

Op 31 mei 1995 is vergunning verleend voor het lozen van drainagewater
afkomstig van de stortplaats via het gemeentelijke rioolstelsel op de awzi. Het
besluit van 15 april 2003 regelde het voortzetten van de lozing voor onbeperkte
duur. De Afdeling bestuursrechtspraak heeft dit besluit bij uitspraak van 6 mei
2004 met nummer 200303765/1 vernietigd. In deze beroepsprocedures heeft de
StAB verslag uitgebracht op 21 juli 2003 met kenmerk StAB/36190/H (dossierstuk
1I-g). Kort gezegd volgt uit de uitspraak van 6 mei 2004 dat de lozing van
verontreiniging op basis van de Derde en Vierde Nota Waterhuishouding zoveel
mogelijk dient te worden beperkt en dat de lozing voor zwarte lijststoffen in
beginsel dient te worden beéindigd. Sanering aan de bron dient plaats te vinden
door toepassing van de beste bestaande technieken. Indien dit nog leidt tot
onaanvaardbare concentraties in het opperviaktewater, dan zijn verdergaande
maatregelen noodzakelijk. Ten aanzien van het aanbrengen van een
ondoorlatende bovenafdichting vermeldt de uitspraak dat deze in ieder geval moet
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worden aangemerkt als een beste bestaande techniek. Daarnaast zijn er volgens
de Afdeling meerdere maatregelen mogelijk die als beste bestaande techniek
kunnen worden beschouwd, waaronder voorzuivering. De toen vergunde
oplossing, waarbij verontreinigd drainagewater afkomstig uit het stortlichaam, via
het rioolstelsel en de awzi op het opperviaktewater wordt geloosd is door de
Afdeling niet beschouwd als bronmaatregel noch als beste bestaande techniek.
Gelet hierop is het besluit van 15 april 2003 door de Afdeling vernietigd.

Het besluit van 9 augustus 2005 waarin eveneens geen (aanvullende)
bronmaatregel was opgelegd, is door de Afdeling vernietigd bij uitspraak van 20
september 2006 met nummer 200508667/1. Volgens de Afdeling was
onvoldoende gemotiveerd dat geen bronmaatregel nodig was. In deze
beroepsprocedure heeft de StAB verslag uitgebracht op 21 april 2006 met
kenmerk StAB/37137/H (dossierstuk II-t).

In het daaropvolgende besluit van 26 maart 2007 is vastgelegd dat een
saneringsplan moet worden ingediend dat moet zijn gericht op het saneren van
het insijpelen van hemelwater op basis van de beste beschikbare technieken,
waaronder het aanbrengen van een waterdichte bovenafdichting. Uit de uitspraak
van de Afdeling van 5 maart 2008 met nummer 200703340/1 volgt dat
(aanvullende) bronmaatregelen in tegenstelling tot de mening van het bevoegd
gezag kunnen worden opgelegd. De Afdeling is voorts van oordeel dat niet
toereikend is gemotiveerd dat op het moment van in werking treden van de
vergunning niet de beste beschikbare technieken (waterdichte bovenafdichting of
gelijkwaardige maatregel) worden toegepast ten aanzien van de lozing, maar pas
na verloop van tijd. Het besluit is derhalve vernietigd. In deze beroepsprocedure
heeft de StAB verslag uitgebracht op 25 oktober 2007 met kenmerk
StAB/37775/H (dossierstuk II-h).

Besluitvorming over het al dan niet aanleggen van een waterdichte
bovenafdichting heeft op 23 februari 2000 plaatsgevonden in het kader van de
Wet bodembescherming (hierna: Wbb). In het besluit is onder meer bepaald dat
niet wordt overgegaan tot uitbreiding van de saneringsmaatregelen met een extra
bovenafdichting. De maatregelen blijven beperkt tot zogeheten IBC-maatregelen
waartoe reeds in het besluit van 19 mei 1993 was besloten op grond van de
toenmalige Interimwet bodemsanering. Aanleiding tot het eerste besluit waren
onderzoeksresultaten waaruit geen onaanvaardbare gevolgen bleken van de
huidige situatie voor milieu en/of volksgezondheid. Het besluit van het bevoegd
gezag om bezwaren van omwonenden - ten aanzien van het ontbreken van een
dichte eindafwerking - ongegrond te verklaren is overigens bij uitspraak van 24
december 2002 met hummer 200100427/1 door de Afdeling bestuursrechtspraak
vernietigd omdat onvoldoende is komen vast te staan dat de huidige deklaag (ook
in de toekomst) voldoende bescherming biedt tegen vrijkomende dampen van
voor de gezondheid gevaarlijke stoffen. De StAB heeft in deze procedure een
verslag uitgebracht op 17 december 2001 met kenmerk StAB/35107/H
(dossierstuk II-h, bijlage StAB-03). Ten aanzien van onder meer de
bovenafdichting dient een nieuw besluit te worden genomen. Van de zijde van de
gemeente is aangegeven dat dit besluit van de provincie Zuid-Holland medio juli
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2009 werd verwacht. Voor zover mij bekend is dit besluit nog niet genomen.

1.6 Beroepsgronden

De beroepsgronden van appellante zijn, kort samengevat, als volgt:
1. De berekening van de jaarlijkse lozing van circa 2,6 kg zwarte lijststoffen
wordt betwijfeld.
2. Ten onrechte is geen saneringsmaatregel opgenomen om de lozing van
verontreinigende zwarte lijststoffen te beéindigen of te beperken.
3. Een waterdichte bovenafdichting had in het kader van de beste beschikbare
technieken (hierna: BBT) moeten worden opgelegd als saneringsmaatregel.
‘4. Eris niet aangetoond dat een bovenafdichting economisch en technisch niet
" haalbaar is. ‘ ,
5. Ten onrechte is het CIW-document "Vrijkomend grondwater bij
bodemsaneringen" gehanteerd ais BBT-document.
6. Het rendement van de bovenafdichting is ten onrechte op 90% gesteld;
7. De (effluent)metingen van Bodemzorg zijn niet zorgvuldig tot stand gekomen.

1.7 Leeswijzer

In de navolgende hoofdstukken is ingegaan op de bezwaren van appellante. Het
hoofdstuk 2 heeft betrekking op de lozing van zwarte lijststoffen (bezwaren 1 en
7) en hoofdstuk 3 op de saneringsmaatregel (bezwaren 2 tot en met 6).
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2 Lozing zwarte lijststoffen

2.1 Het geschii

Appellante Stichting Waakhond betwijfelt of de berekening van de jaarlijkse lozing
van circa 2,6 kg zwarte lijststoffen wel een juiste voorstelling van zaken geeft. Zij
is van mening dat het mogelijk is dat er meer geloosd zal worden aangezien de
processen in de stortplaats niet controleerbaar zijn. Voorts stelt zij dat deze
concentratie niet van belang is aangezien de lozing van zwarte lijststoffen zo"
spoedig mogelijk dient te worden beéindigd. Daarnaast stelt appellante dat de
(effluent)metingen van Bodemzorg niet zorgvuldig tot stand zijn gekomen. In dat
verband wijst zij op de meetfrequentie en de metingen van het diepere
grondwater.

Het bevoegd gezag acht de voorgeschreven meetfrequentie toereikend
(dossierstuk II, blz. 24). Voorts stelt het bevoegd gezag dat met de berekening
van de jaarlijkse lozing een betrouwbaar beeld van de lozing is geschetst
(dossierstuk I1I, ad a, blz. 4 en ad i, blz. 9 en 10).

2.2 Beoordeling

Door Nederland wordt als de zogenoemde "zwarte lijst" beschouwd, een lijst van
132 stoffen die indertijd door de Europese Commissie in het kader van EU-richtlijn
76/464 (tevens richtlijn 2006/11/EG') waren geselecteerd om bestudeerd te
worden voor plaatsing op de zwarte lijst. Op deze lijst komen van de in voorschrift
3, lid 2, van het besluit tot Wvo-vergunningverlening opgenomen stoffen, de
stoffen arseen, cadmium, kwik, benzeen, tolueen, ethylbenzeen, xylenen,
extraheerbare organische halogeenverbindingen (EOX) en een aantal polycyclische
aromatische koolwaterstoffen (PAK) voor. ‘

Ingevolge het bepaalde in artikel 3, lid 2, van de EU-richtlijn 76/464, mag een
vergunning voor de lozing van dergelijke stoffen slechts voor een beperkte duur
worden verleend. De geldigheidsduur van de bij het bestreden besluit verleende
vergunning is op grond van het dictum beperkt tot vijf jaar (ad II, blz. 2).

2.2.1 Effluentmetingen

Ik merk op dat in het verslag niet wordt ingegaan op de metingen van het diepere
grondwater waarnaar appellante verwijst, omdat dit buiten de reikwijdte van de
Wvo valit.

In bijlage I van deze richtlijn zijn geen met name genoemde stoffen opgenomen, maar families
en groepen van stoffen.
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In artikel 5 van de vergunning is onder meer bepaald dat tenminste éénmaal per
twee maanden volumeproportionele monsters van het geloosde drainagewater
moeten worden onderzocht door of namens vergunninghouder voor wat betreft de
parameters 1 tot en met 13 zoals genoemd in artikel 4, lid 2 van de vergunning.
De overige parameters (PAK (16 van EPA), totaal cyaniden, EOX alsmede
fenolindex, totaal-fosfaat en suifaat) dienen halfjaarlijks te worden onderzocht.
Gelet op de aard van de lozing ~ die na verloop van tijd weliswaar kan wijzigen
maar niet in korte tijd - kan niet worden gesproken van een onvoldoende
frequentie. Niet te verwachten is dat de samenstelling kortdurende en grote
wijzigingen zal ondergaan (als gevolg van het falen van vaten en dergelijke), gelet
op de tijdschaal die behoort bij de processen die in een stortplaats plaatsvinden.

In bijlage 2 (Kennisgeving B) van het besluit is vastgelegd welke analysemethode
moet worden toegepast en zijn gelijkwaardige methoden genoemd (dossierstuk II,
blz. 33-34). Voorts is in deze bijlage vermeld dat met toestemming van het
bevoegd gezag een andere analysemethode mag worden gehanteerd indien uit
onderzoeksresultaten blijkt dat gelijkwaardige resultaten kunnen worden bereikt.
Op zich bestaat geen bezwaar tegen andere analysemethoden zolang deze even
geschikt zijn voor de aard van het afvalwater en de daarin voorkomende
concentraties van de te bepalen stoffen (de zogeheten 'matrix'). Het bevoegd
gezag dient uiteraard wel een gemotiveerd besluit te nemen over de
gelijkwaardigheid van de methode en het onderzoekslaboratorium zal daarvoor de
benodigde gegevens dienen aan te dragen. Het kan hierbij gaan om een
vergelijkbare methode op basis van een andere norm dan de NEN norm of een
aanpassing van een bestaande norm aan de eigen laboratoriumpraktijk. Uit
(literatuur)onderzoek dient vast te komen staan dat de andere of aangepaste
methode niet leidt tot significante andere uitkomsten.

Uit de analysecertificaten blijkt welke analysemethoden zijn gebruikt voor de
bepaling van de lozingsconcentraties; deze certificaten zijn bij het dossier gevoegd
als StAB-1. Uit de analysecertificaten van 2004-2008 blijkt dat bij analyse is
uitgegaan van het monstersoort afvalwater, hetgeen juist is. De opmerkingen van
appellante ten aanzien van het uitvoeren van analyses waarbij wordt uitgegaan
van grondwater heeft geen betrekking op deze analyseperiode (StAB-4). De
analysecertificaten laten zien dat voor de bepaling van enkele parameters (zoals
kwik en EOX) is afgeweken van de voorgeschreven, gelijkwaardige
analysemethoden zoals genoemd in bijlage 2 van het bestreden besluit. Van de
zijde van het bevoegd gezag is gemeld dat voor het gebruik van deze afwijkende
analysemethoden (eigen methoden) niet expliciet toestemming is verleend.
Daarbij is er op gewezen dat er thans geen onherroepelijke vergunning voor de
lozing is, waaruit de verplichting tot het hanteren van de in het besluit genoemde
analysemethoden volgt. Voorts is opgemerkt dat de door de aanvrager
gehanteerde analysemethoden afdoende zijn voor het nemen van het besluit en
dat op basis van deze analysemethoden een representatief beeld van de
samenstelling van het te lozen afvalwater is verkregen.
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Ik merk in dit kader op dat geaccrediteerde laboratoria verplicht zijn met
regelmaat deel te nemen aan een ringonderzoek. Op die manier kan toetsing van
geclaimde verrichtingen plaatsvinden, inclusief het gebruik van een eventuele
gelijkwaardige methode. In Kennisgeving B staat aangegeven dat het aanbeveling
verdient het onderzoek te laten uitvoeren door een daarvoor geaccrediteerd
laboratorium. Deze laboratoria voldoen aan NEN-EN-45001 "Algemene criteria
voor het functioneren van beproevingslaboratoria”. Het bedrijf ALcontrol B.V. te
Hoogvliet dat de analyses heeft uitgevoerd, is een door de Raad voor Accreditatie
geaccrediteerd laboratorium (certificaatnummer L028).

Uit de analyseresultaten blijkt verder dat er wel overschrijdingen van de norm
plaatsvinden, maar dat het aantal overschrijdingen beperkt blijft?. Er is in ieder
geval geen sprake van een situatie waarbij de normen voor diverse stoffen
structureel worden overschreden. De verwachting is dan ook dat voor andere
parameters dan opgenomen in artikel 4, lid 2 van de vergunning, geen extremen
zullen worden gevonden. Indien er sprake is van afwijkende analyseresultaten
binnen het huidige meetregime, kan dat aanleiding zijn om het analysepakket te
verruimen. Zoals in de eerdere StAB-verslagen van 2003, 2006 en 2007 ook al is
gesteld, ben ik van mening dat de vergunde meet- en bemonsteringsverplichting
toereikend is om globaal de mate van verontreiniging in de tijd te kunnen volgen.
Het uitbreiden van het pakket parameters kan plaatsvinden indien
analyseresultaten van het huidige meetpakket daar aanleiding toe geven.

Het bevoegd gezag stelt nog ten aanzien van de lozing dat een gedeelte van de
verontreinigingen die worden geloosd op de awzi daar worden verwijderd alvorens
op het oppervlaktewater wordt geloosd. 1k merk op dat de verontreinigingen door
vervluchtiging, adsorptie en biologische afbraak zullen afnemen. Biologisch
afbreekbare stoffen (BTEX3, viuchtige gechloreerde koolwaterstoffen (VOCI) en
lichtere PAK) zullen in de awzi met een hoog rendement worden verwijderd.
Daarnaast zal een deel binden aan het slib van de awzi en dus uiteindelijk niet
worden geloosd. Dat geldt ook voor sommige zwarte lijststoffen zoals de zware
metalen (cadmium en kwik) en de zwaardere PAK. Dat neemt niet weg dat een
biologische awzi niet primair bedoeld is om de genoemde - niet biologisch
afbreekbare - verontreinigingen te verwijderen. De mate van verontreiniging is
echter niet zodanig dat de lozing de goede werking van de zuivering nadelig zal
beinvioeden of de kwaliteit van het oppervlaktewater in ernstige mate nadelig zal
beinvlioeden. Aandachtspunt blijft echter dat ook lozing van kieine hoeveelheden
zwarte lijststoffen onwenselijk is vanwege het toxische en persistente karakter van
die stoffen.

Uit het overzicht van analyseresultaten in dossierstuk I1-i blijkt dat overschrijding van de
lozingsnormen heeft plaatsgevonden voor chroom (54 ug/l op 20-09-'05), zink (230 pg/l op 19~
01-'06) en minerale olie (2.100 pg/l op 15-03-'07).

BTEX: benzeen, tolueen, ethylbenzeen en xylenen.
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2.2.2 Berekening lozingsvracht

Door het adviesbureau Witteveen+Bos is-in de notitie van 18 juni 2008 onder
andere een berekening uitgevoerd naar de lozingsvrachten afkomstig uit de
voormalige stortplaats Coupépolder (dossierstuk II-j). In tabel 2.1 van die
berekening zijn de berekende lozingsvrachten weergegeven, gebaseerd op de
gemiddelde afvalwatersamenstelling. De gemiddelde afvalwatersamenstelling is
berekend uit de afzonderlijke analyseresultaten zoals zijn gemeten in de periode
21 juli 2004 tot en met 6 maart 2008. Een overzicht van deze ana‘lyseresultatien is
opgenomen in dossierstuk II-i; de analysecertificaten zijn opgenomen in StAB-1.

In bijlage StAB-5 is een overzicht gegeven van de gemiddelde concentraties voor
zwarte lijststoffen, van de lozingsnormen uit het bestreden besluit, van de
milieukwaliteitseisen® uit de "Regeling milieukwaliteitseisen gevaarlijke stoffen
oppervlaktewateren" en van de streefwaarden® uit de Vierde Nota
Waterhuishouding (NW4). Ik merk ten aanzien van de berekende gemiddelde
concentraties op dat deze waarden liggen beneden de opgelegde lozingsnorm. Bij
vergelijking van de gemiddelde concentraties met de milieukwaliteitseisen blijkt
dat deze daar voor de fenolindex boven ligt en enkele individuele PAK (naftaleen,
anthraceen en fenantreen) daar dicht tegenaan liggen. Bij vergelijking van de
gemiddelde concentraties met de streefwaarden blijkt dat er een aantal hiervan
boven deze waarde liggen, zoals arseen, cadmium, kwik en enkele individuele
PAK.

1k merk op dat bij de berekening van de lozingsvracht is uitgegaan van de
gemiddelde concentratie. Bij de bepaling van deze gemiddelde concentratie zijn
alle analyseresultaten (volumeproportioneel) van het drainagewater meegenomen
die liggen binnen de eerder genoemde periode. Door vermenigvuldiging van de
gemiddelde concentraties met een lozingsdebiet van 100.000 m® per jaar volgt de
lozingsvracht®. Dit betreft een representatieve weergave van de gemiddelde
lozingsvracht voor de periode 2004 tot en met 2008. In het geval de concentratie
in een monster ligt beneden de detectiegrens, dan is bij de berekening de waarde
van de detectiegrens gehanteerd. Het bij de berekening van de gemiddelde
concentratie betrekken van de waarde van de detectiegrens heeft een (beperkte)
overschatting van de lozingsvracht tot gevolg.

Milieukwaliteitseisen: MTR-waarden = waarden voor maximaal toelaatbaar risico.
Streefwaarden: VR-waarden = verwaarloosbaar risico.

Bijvoorbeeld screeningsparameters: EOX (<1+<1+6,7+1,2+<1+<1+<1+<1)/8 = 1,7375 pg/I
en fenol-index (<5+<5+7,8+<5+<5+6,4+<5+5,9)/8 = 5,6375 ug/I.
(1,7375+5,6375)*100.000 m3/jaar = 0,7375 kg/jaar.
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Daarentegen merk ik op dat niet te beinvloeden processen in de stortplaats in de
toekomst kunnen leiden tot een andere, minder gunstige, samenstelling van het
drainagewater omdat steeds verontreinigingen uit de gestorte afvalstoffen kunnen
vrijkomen. Ik wijs in dat kader op de onderzoeken van het ministerie van Justitie
die zijn verricht naar de herkomst van de gestorte afvalstoffen. Uit de rapporten
hieromtrent blijkt in elk geval dat het om een groot scala stoffen gaat, waarvan
enkele stoffen onbetwist schadelijk zijn. In het StAB-verslag met kenmerk
StAB/35107H van 17 september 2001 is op bladzijde 6 en 7 ingegaan op welke
stoffen dit onder meer betreffen (dossierstuk 1I-h, bijlage StAB-03). In dat kader
geven de gehanteerde gemiddelde concentraties en lozingsvrachten geen garantie
voor de toekomstige effluentsamenstelling. Dit is een aanleiding tot het nemen
van maatregelen uit voorzorg. In het volgende hoofdstuk wordt ingegaan op de
maatregelen.

Ik stel vast dat de berekende lozingsvracht wel een redelijke inschatting betreft,
maar dat er onzekerheid blijft ten aanzien van de ontwikkeling van de lozingen in
de toekomst. '

2.3 Resumé

Gelet op de aard van de lozing en de daaraan ten grondslag liggende processen in
de stortplaats, kan niet worden gesproken van een onvoldoende frequentie van
bemonstering. In het besluit is vastgelegd welke analysemethode hierbij moet
worden toegepast en zijn gelijkwaardige methoden genoemd. Uit de
analysecertificaten blijkt dat voor de bepaling van enkele parameters hiervan is
afgeweken, zonder expliciete toestemming. Daarbij is er door het bevoegd gezag
op gewezen dat er thans geen onherroepelijke vergunning voor de lozing is.
Voorts is opgemerkt dat de analysemethoden afdoende zijn voor het nemen van
het besluit en dat een representatief beeld van de samenstelling van het te lozen
afvalwater is verkregen. Uit de analyseresultaten blijkt dat er wel incidenteel
overschrijdingen van de norm plaatsvinden, maar dat het aantal overschrijdingen
beperkt blijft.

Bij de berekening van de lozingsvracht is uitgegaan van de gemiddelde
concentratie die is gebaseerd op de analyseresultaten uit de periode van 2004 tot
en met 2008. Niet te beinvioeden processen in de stortplaats kunnen in de
toekomst leiden tot een andere, minder gunstige, samenstelling van het
drainagewater. In dat kader geven de gehanteerde gemiddelde concentraties en
lozingsvrachten geen garantie voor de toekomstige effluentsamenstelling. Dit is
een aanleiding tot het nemen van maatregelen uit voorzorg.

De berekende lozingsvracht betreft een redelijke inschatting, maar er blijft
onzekerheid ten aanzien van de ontwikkeling van de lozingen in de toekomst.
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3 Saneringsmaatregel

3.1 Het geschil

Appellante Stichting Waakhond stelt dat ten onrechte geen saneringsmaatregel is
opgenomen om de lozing van verontreinigende zwarte lijststoffen te beéindigen of
te beperken. Volgens appellante had in het kader van de beste beschikbare
technieken (hierna: BBT) een waterdichte bovenafdichting moeten worden
opgelegd als saneringsmaatregel. Appellante stelt dat niet is aangetoond dat een
bovenafdichting economisch en technisch niet haalbaar is. Hierbij is volgens haar
ten onrechte het CIW-document "Vrijkomend grondwater bij bodemsaneringen”
gehanteerd als BBT-document’. Tot slot is het rendement van de bovenafdichting
ten onrechte op 90% gesteld aldus appellante.

Het bevoegd gezag stelt dat zij een heroverweging heeft uitgevoerd waaruit is
gebleken dat een waterdichte bovenafdichting geen BBT of beste bestaande
techniek (hierna: bbt) is. Verder stelt zij dat geen van de onderzochte
maatregelen als BBT/bbt zijn aan te merken gezien de doeltreffendheid en
kosteneffectiviteit. Het bevoegd gezag is van mening dat het CIW-document als
referentiekader (en niet als BBT-document) kan worden gehanteerd aangezien in
de Regeling aanwijzing BBT-documenten geen documenten beschikbaar zijn. Tot
slot stelt het bevoegd gezag dat niet behoeft te worden getwijfeld aan het
rendement van de gehanteerde waterdichte bovenafdichting (dossierstuk II, blz.
20-23 en dossierstuk III, blz. 5-9).

3.2 Beoordeling

In deze paragraaf wordt eerst ingaan op het toetsingskader en daarna op de
maatregelen die zijn beschouwd in het kader van de beste beschikbare
technieken.

3.2.1 Toetsingskader

Het nationale beleid voor zwarte lijststoffen is er op gericht dat de verontreiniging
door de zwarte lijststoffen zo veel mogelijk beéindigd dient te worden. Het streven
dient dan ook gericht te zijn op een nullozing. Hiertoe gaat het beleid uit van het
zogeheten "stand-still" beginsel uit de Vierde Nota Waterhuishouding (NW4). Dit
houdt voor de zwarte lijststoffen in dat het totaal van de lozingen in een bepaald
beheersgebied voor geen van de aangewezen stoffen of groepen van stoffen van
de zwarte lijst mag toenemen. Voor de overige stoffen (de niet zwarte lijststoffen)
mag het totaal toenemen zolang de waterkwaliteit niet significant verslechtert.

Daarnaast is het van belang dat op grond van artikel 8.11 van de Wm - dat van
overeenkomstige toepassing is op de Wvo - ten minste de beste beschikbare
technieken (BBT)® dienen te worden toegepast.

Op 12 februari 2004 werd de Commissie Integraal Waterbeheer - CIW - opgeheven. De taken
van de CIW zijn overgenomen door het Landelijk Bestuurlijk Overleg Water (LBOW).

Niet te verwarren met het in de considerans van het besiuit nog gehanteerde oude Wvo-begrip
'best bestaande technieken' (bbt).
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In de "Regeling aanwijzing BBT-documenten” (hierna: de Regeling) is aangegeven
welke referentiedocumenten moeten worden geraadpleegd als
informatiedocument.

3.2.2 BBT-documenten

Stortplaatsen zijn genoemd in categorie 5.4 van bijlage 1 van de IPPC-richtlijn. Dit
betreffen stortplaatsen die nog in werking zijn en niet, zoals in dit geval, reeds
gesloten stortplaatsen. Ingevolge de Regeling (tabel 1) kunnen de eisen aan
stortplaatsen op grond van de Richtlijn 1999/31/EG (hierna: Richtlijn Storten),
beschouwd worden als BBT. De Richtlijn Storten is in Nederland geimpiementeerd
in het "Besluit stortplaatsen en stortverboden afvalstoffen” en het "Stortbesluit
bodembescherming” (hierna: Stortbesluit). In het Stortbesiuit is onder meer
bepaald dat in vergunningen voor (in werking zijnde) stortplaatsen moet worden
voorgeschreven dat er een bovenafdichting wordt aangebracht die tegengaat dat
water in de gestorte afvalstoffen infiltreert. Voor gesloten stortplaatsen is geen
BREF beschikbaar in tabel 1 van de Regeling.

In deze situatie gaat het om een gesloten stortplaats en heeft de vergunning
betrekking op de lozing van afvalwater uit deze stortplaats. In de Regeling zijn in
tabel 2 de Nederlandse informatiedocumenten over BBT genoemd. Voor wat
betreft afvalwater wordt verwezen naar een aantal documenten van de CIW. Het
door het bevoegd gezag gehanteerde document "Vrijkomend grondwater bij
bodemsanering” van 2002 is niet in deze tabel opgenomen.

Samenvattend kan worden gesteld dat er geen BREF of ander (beleids)document
is opgesteld die specifiek betrekking heeft op deze casus en een overzicht geeft
van BBT. Ook is voor deze branche geen CIW-rapport direct van toepassing, noch
biedt de Regeling op dit punt specifieke aanknopingspunten om vast te stellen wat
in dit geval BBT is.

Ik merk ten aanzien van het hanteren van het CIW-rapport het volgende op, in
navolging van het StAB-verslag met kenmerk 37137/H van 21 april 2006
(dossierstuk II-t, blz. 6-7). In het CIW-rapport is kort gezegd vermeld dat het
beleidsuitgangspunt is dat een brongerichte aanpak niet mogelijk is. In het StAB-
verslag is ten aanzien daarvan opgemerkt dat de verontreiniging ook in het geval
van de stortplaats Coupépolder reeds aanwezig is in de vorm van de daarin
gestorte afvalstoffen. Er kunnen dus geen preventieve maatregelen worden
genomen om deze verontreiniging te voorkomen. Wel kunnen preventieve
maatregelen worden genomen om de hoeveelheid percolaat en de mate van
verontreiniging daarvan te beperken. Niet in geding is namelijk dat het overgrote
deel van het hemelwater in meer of mindere mate in contact is geweest met de
verontreinigingen in de stort. Door het aanbrengen van een waterdichte
bovenafdichting kan de omvang van het percolaat worden beperkt. Sanering aan
de bron is daarom in dit geval, anders dan gesteld in het CIW-rapport, wel
mogelijk. Dat de drainagestroom niet geheel kan worden gestopt doet hieraan niet
af.
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Bij een 'normale’ bodemsanering is sprake van een niet geheel vergelijkbare
situatie. Niet het doorgesijpelde percolaat is immers bepalend voor de grootte van
de afvalwaterstroom maar uitsluitend het opgepompte grondwater. De grootte en
samenstelling van deze afvalwaterstroom hangen nauwelijks af van de mate van
inzijging van hemelwater op de saneringslocatie. Afdekking van de
saneringslocatie zal dan in veel mindere mate van invioed zijn op de hoeveelheid
vervuild grondwater. Er zijn dan ook geen andere maatregelen denkbaar, zodat
het eerder genoemde beleidsuitgangspunt in die gevallen wel geldig is.

Ook nu blijkt dat naast percolaat ook kwelwater kan vrijkomen. Afhankelijk van
het relatieve aandeel van deze stroom zullen maatregelen die gericht zijn op het
voorkomen van percolaat deze stroom niet kunnen indammen.

Desondanks deel ik de conclusie uit het StAB-verslag van 21 april 2006 dat het
CIW-rapport "Vrijkomend grondwater bij bodemsanering” bruikbare inzichten
bevat die ook op de onderhavige situatie van toepassing zijn. Het rapport is als
achtergronddocument bedoeld en geeft niet aan wat in een specifieke situatie
dient te gebeuren.

3.2.3 Saneringsmaatregelen

In het bestreden besluit zijn drie maatregelen vergeleken die volgens het bevoegd
gezag de beste beschikbare technieken/beste bestaande technieken zijn om de
verontreiniging van het opperviaktewater zo veel mogelijk te
voorkomen/beperken. De onderzochte maatregelen zijn:

) Waterdichte bovenafdichting.
» Uitgebreid drainagesysteem in de bestaande afdeklaag.
o Voorzuivering op locatie.

Bij deze vergelijking is als uitgangspunt gehanteerd dat van de 181.500 m®
hemelwater per jaar, circa 40.800 m? in contact komt met het stortlichaam en
deel uitmaakt van het te lozen afvalwater. Het overige deel komt dit niet door
verdamping, oppervlakkige afvoer en drainage in de deklaag. Totaal wordt per
jaar circa 100.000 m?® geloosd.

Waterdichte bovenafdichting

Een bovenafdichting zorgt er voor dat infiltratie van hemelwater wordt voorkomen
en hiermee wordt de afvalwaterstroom (percolatiewater) gereduceerd. Een
bovenafdichting bestaat, kort gezegd, uit een afdeklaag (tenminste 0,8 meter),
een drainagelaag van grof zand (tenminste 0,3 meter met drains), een
meervoudige afdichtingsconstructie (een minerale en een folie), een steunlaag van
zand (minimaal 0,3 meter) en een gasdrainage. De eisen aan een bovenafdichting
worden in het VROM-rapport "Richtlijnen voor dichte eindafwerking op afval- en
reststofbergingen” uit de publicatiereeks Bodembescherming nummer 1991/2
(1991) gesteld. Hieruit volgt tevens de eis van 20 mm/jaar voor de
waterdoorlatendheid van de bovenafdichting, die in de berekeningen wordt
gehanteerd als maximale restemissie. Als gevolg van de aanleg van de
waterdichte bovenafdichting zullen ter plaatse van de stortplaats met een
opperviak van 22 hectare graaf- en aanlegwerkzaamheden moeten worden
verricht, waarbij de huidige inrichting zal worden verwijderd en weer hersteld.
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Voor de effecten op het afvalwater baseert het bevoegd gezag zich op de notitie
van Royal Haskoning van 27 juli 2006 (dossierstuk II-k). Hieruit volgt dat de
inzijging van hemelwater in de stort door de aanleg van de waterdichte
bovenafdichting wordt beperkt tot maximaal 4.400 m>/jaar. Daarnaast dient na
aanleg van de waterdichte bovenafdichting nog kwelwater te worden geloosd. De
kwelstroom van circa 36.260 m3/jaar en zijwaartse aanvulling van circa

4.600 m3/jaar ontstaan door het peilverschil tussen het freatisch grondwater en
het eerste watervoerende pakket. Door appellante wordt deze kwelstroom in
twijfel getrokken. In het StAB-verslag met kenmerk 37775/H van 25 oktober 2005
is hierop reeds ingegaan (dossierstuk II-h, blz. 12). Kort gezegd is in het verslag
geconcludeerd dat enige kwel en zijwaartse aanvulling als gevolg van de
onttrekking met het drainagesysteem zal optreden, maar dat de genoemde
40.860 m* te hoog is voor een gebied dat niet als kwelgebied maar als
infiltratiegebied is getypeerd. In de berekening van het bevoegd gezag wordt bij
de effecten van de maatregel uitgegaan van een range van 5.000 tot

65.000 m>/jaar. In de meest gunstige berekening resteert dan een lozing van
ongeveer 5.000 m® drainagewater.

Uit de berekening van het bevoegd gezag volgt dat een verlaging van de
lozingsvracht mogelijk is van 0,9 tot 2,5 kg, zodat een lozingsvracht resteert die
ligt tussen 0,1 en 1,6 kg per jaar. Het uitgangspunt hierbij is dat de concentratie
van verontreinigingen als gevolg van de waterdichte bovenafdichting niet zal
wijzigen. De lozing van zwarte lijststoffen wordt dus niet beéindigd maar beperkt.
Een bovenafdichting is aan te merken als een techniek waarbij de nadelige
milieugevolgen (aan de bron) worden geminimaliseerd.

Ten aanzien van het uitgangspunt dat de concentratie van verontreinigingen niet
zal wijzigen merk ik op dat in de "Richtlijnen voor dichte eindafwerking op afval-
en reststofbergingen" wordt uitgegaan van een afname van de mate van
verontreiniging. In dit rapport staan de meest recente inzichten vermeld over de
uitvoering van dichte eindafwerkingen bij de afwerking van stortplaatsen. Bij
continue infiltratie met hemelwater door een lekkende afdeklaag - zoals in de
huidige situatie - is het toekomstige verloop van de lozing moeilijk te voorspellen.
Niet uitgesloten kan worden dat contact optreedt tussen recent geinfiltreerd
hemelwater en waterstromen in de stort welke reeds zijn verontreinigd. De mate
van verontreiniging kan in de toekomst zowel toe- als afnemen. Een dichte
afdeklaag draagt daarom in belangrijke mate bij aan de beheersbaarheid van de
stortplaats als lokale verontreinigingsbron. Overigens niet alleen naar het
oppervlaktewater maar ook naar bodem en grondwater. Praktisch alle met de
Coupépolder enigszins vergelijkbare stortplaatsen zijn daarom ook voorzien van
een dichte eindafwerking. Het betreft een bewezen en algemeen aanvaarde
techniek.

Intensivering drainagesysteem

Intensivering van het drainagesysteem betekent dat de drains op kortere afstand
(5 meter) van elkaar worden gelegd, zodat meer hemelwater kan worden
afgevangen voordat het in het stortmateriaal inzijgt. De aanleg van de drains zal
door graafwerkzaamheden gevolgen hebben voor de terreininrichting. Daarnaast is
het nadeel van deze maatregel, zoals ook door het bevoegd gezag is aangegeven,
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dat de drains in de afdeklaag (boven het stortmateriaal) zullen worden gelegd
zodat hemelwater wordt opgevangen en geen verontreinigd percolaat. Aangezien
de afdeklaag niet verzadigd is met grondwater is het invloedsgebied van de drains
gering. Ook bij het hanteren van een relatief korte afstand tussen de drains van 5
meter, is slechts een beperkte reductie van het infiltrerend hemelwater te
verwachten. De hoeveelheid te lozen drainagewater wordt hiermee gereduceerd
met 5.000 tot 10.000 m3. Gezien de verwachting dat de concentratie niet zal
wijzigen is de reductie klein en resteert een lozingsvracht van 2,3 tot 2,5 kg. De
reductie van de lozing van zwarte lijststoffen is derhalve beperkt en veel kleiner
dan met het aanbrengen van een waterdichte bovenafdichting. Het betreft op zich
een bewezen en technisch haalbare techniek, maar is in deze situatie echter
weinig effectief. Dit wordt in het bericht van de heer L. Steens van Witteveen+Bos
van 20 mei 2008 bevestigd (dossierstuk II-m).

Voorzuivering .

Als aanpak aan de bron niet mogelijk is kan worden gekozen voor ‘end-of-pipe
maatregelen’, veelal zuiveringstechnische voorzieningen. Tussen de bron
(stortplaats) en het lozingspunt is nu geen sprake van maatregelen gericht op
beéindiging of reductie van de lozing. In dit geval kan in eerste instantie worden
gedacht aan een voorziening waarin het water wordt voorgezuiverd alvorens dit op
de riolering wordt geloosd. Deze voorzuivering heeft geen effect op de hoeveelheid
percolaat, maar wel op de in het percolaat aanwezige verontreinigingen. In de
notitie "Kosten verwijdering 'zwarte lijststoffen' uit het afvalwater van de
Coupépolder" van Witteveen+Bos van 18 juni 2008 (dossierstuk II-j) is onderzoek
verricht naar de mogelijkheid van voorzuivering. Op basis van de gemiddelde
concentraties, het lozingsdebiet en een inventarisatie van beschikbare
zuiveringstechnieken is een biologisch actief kool adsorptie gevolgd door
omgekeerde osmose gezien als meest haalbare zuiveringstechniek. Verwacht
wordt een reductie van 99%, waarbij is opgemerkt dat de daadwerkelijke reductie
nog wel moet worden bepaald aan de hand van praktijkonderzoek. In het besluit
wordt uitgegaan van de reductie van 99% zodat een lozingsvracht van 0,03 kg per
jaar overblijft.

Ik merk op dat de aard en concentraties van de verontreinigingen zodanig zijn dat
de meest gebruikelijke methoden van (voor)zuivering niet als efficiénte
maatregelen zijn te beschouwen. Het te behandelen afvalwater voldoet immers al
aan de lozingseisen die doorgaans aan het effluent van deze zuiveringsinstallaties
worden gesteld voor wat betreft microverontreinigingen. De geavanceerde
technieken die door Witteveen+Bos zijn geselecteerd zullen echter wel leiden tot
een zeer aanzienlijke vermindering van de verontreiniging. Gezien de reductie van
99% kan hiervan mijns inziens worden gesteld dat de lozing van zwarte lijststoffen
effectief wordt beé&indigd. De voorzuivering is aan te merken als een techniek
waarbij de nadelige milieugevolgen worden geminimaliseerd. Het betreft een
bewezen en technisch haalbare techniek.

Op basis van de reducerende effecten blijkt dat de drie door het bevoegd gezag
beoordeelde maatregelen, waterdichte bovenafdichting, intensivering van het
drainagesysteem en voorzuivering niet gelijkwaardig zijn; de voorzuivering heeft
het hoogste verwijderingsrendement. Ook heeft de voorzuivering bij realisatie
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minder effecten op de huidige inrichting van de stortplaats als golfterrein.

3.2.4 Economische en technische haalbaarheid

Het gaat hier om een situatie waarin geen BBT-document beschikbaar is en de
inrichting niet is te plaatsen in een bepaalde bedrijfstak. Dit betekent dat de
kosteneffectiviteit in het kader van de vergunningverlening dient te worden
beoordeeld, waarbij de economische haalbaarheid van een techniek moet worden
geobjectiveerd. Daarbij moet door de aanvrager, de gemeente Alphen aan den
Rijn, of door het bevoegd gezag aannemelijk worden gemaakt dat een techniek
economisch niet haalbaar is.

Het bevoegd gezag heeft in het besluit beoordeeld of de maatregelen op grond
van lokale milieutechnische factoren doeltreffend/effectief zijn. Voor de berekening
van de kosteneffectiviteit zijn verschillende methoden beschikbaar®. De essentie is
de standaardisatie van de berekening van de kosten en effecten van de
maatregelen. Door de jaarlijkse kosten (kapitaals-, operationele kosten en
opbrengsten) te delen door de jaarlijkse effecten op de emissie (reductie) ontstaat
een beeld van de kosteneffectiviteit in euro's per kg.

Bij de beoordeling wat kosteneffectief is, is door het bevoegd gezag het CIW-
rapport "Vrijkomend grondwater bij bodemsaneringen" gehanteerd als
referentiekader. In het rapport, waarin is ingegaan op de economische aspecten,
zijn op bladzijde 81 voor de meest voorkomende verontreinigingen kostenranges
weergegeven per kg verwijderde verontreiniging. Hieruit kan dan min of meer
worden afgeleid welke technieken nog als kosteneffectief kunnen worden
beschouwd. De kostenranges genoemd in het CIW-rapport zijn:

Grondwaterverontreiniging Kostenrange

BTEX € 227 -€ 454
vocl € 454 -€ . 1.134
Naftaleen € 227 -€ 454
Overige PAK € 1.134 -€  2:269
Minerale olie € 227 -€ 454
Zware metalen Cd en Hg € 1.134, -€ 2.269
Zware metalen (overig) € 227 -€ 454

In het informatieblad bij de CIW-handreiking "Vrijkomend grondwater bij
bodemsaneringen" van mei 2004 zijn van deze kostenrange alleen de maximale
kosten (afgerond) opgenomen (dossierstuk II-s, blz. 14).

Bovenafdichting

In de notitie van Royal Haskoning van 24 juni 2008 zijn de kosten voor het
aanbrengen van de waterdichte bovenafdichting geraamd (dossierstuk II-0). De
ondergrens van de kostenrange is berekend uit de kosten van aanleg van

€ 10,4 miljoen (dit is zonder de locatiespecifieke kosten voor het golfterrein), met

In het rapport "Kosteneffectiviteitsdrempels van emissiereductiemaatregelen in de industrie” van
Rijkswaterstaat Waterdienst zijn enkele methodieken beschreven.
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een levensduur van 75 jaar en een reductie van 2,6 kg. De onderste grens ligt
daarmee op (€ 10,4 miljoen/75 jaar/2,6 kg =) € 53.333. Voor bovengrens is de

€ 18,1 miljoen gehanteerd voor aanleg van de waterdichte bovenafdichting met
daarin tevens opgenomen de kosten voor inrichting van het golfterrein, de
gevolgschade voor de Golfclub, de doorlopende kosten en.herinvesteringskosten.
Hierbij is eveneens de levensduur van 75 jaar gehanteerd, maar met kleinere
reductie van de lozingsvracht van 0,9 kg per jaar. De bovengrens ligt daarmee op
(€ 18,1 miljoen/75 jaar/0,9 kg =) € 268.148 per kg.

Intensivering drainagesysteem

De kosten voor het aanleggen van het geintensiveerde drainagesysteem zijn door
de heer L. Steens van Witteveen+Bos geschat op € 1 miljoen tot € 2 miljoen
(dossierstuk II-p). Uitgaande van de € 1 miljoen voor de aanieg, 75 jaar
levensduur van het drainagesysteem en een maximale reductie van 0,3 kg ligt de
ondergrens van de kostenrange op (€ 1 miljoen/75 jaar/0,3 kg =) € 44.444 per
kg. De bovengrens ligt op € 266.667 (= € 2 miljoen/75 jaar/0,1 kg). Ik merk
hierbij op dat dit, zoals in het emailbericht staat, slechts een grove inschatting
betreft.

Waterzuivering

In de notitie van Witteveen+Bos van 18 juni 2008 is een raming gegeven van de
kosten van de zuivering zoals daarin is voorgesteld (dossierstuk 1I-j, blz. 3). De
investeringskosten zijn daarin geraamd op € 1,1 miljoen, met een onzekerheid van
+/-30%. De jaarlijkse exploitatiekosten (inclusief rente, afschrijving en
onderhoud) worden geraamd op € 551.000 euro met een onzekerheid van +/-
50%. De minimale en maximale kosten per vermeden kg verontreiniging bij een
reductie van circa 2,57 kg (99%) bedragen dan circa € 106.000 tot € 318.000 per
kg.

De berekende verwijderingskosten per kg verontreiniging liggen ver boven de
kostenranges zoals zijn vermeld in het CIW-rapport. Dit is het gevolg van de
geringe te behalen reductie in relatie tot de hoge kosten van de maatregelen. De
geringe reductie wordt veroorzaakt door het hanteren van de gemiddelde
concentraties over de afgelopen vier jaar als uitgangspunt. Bij het stijgen van de
concentraties in het drainagewater (als gevolg van het falen van vaten) zal de
lozingsvracht toenemen en daarmee de kosteneffectiviteit positief beinvioeden.
Over de wijze van berekenen van de kosteneffectiviteit merk ik op dat de
beschouwde kosten voor de maatregelen van verschillend detailniveau zijn en
daarmee minder goed te vergelijken. Verder zijn bij de berekening voor de
waterdichte bovenafdichting (ten onrechte) de specifieke kosten opgenomen voor
de inrichting van het golfterrein. Gezien de resuitaten van-de-berekeningin relatie
tot-de-kostenrange zal dit echter niet leiden tot een andere conclusie ten aanzien
van de kosteneffectiviteit.
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Samengevat merk ik op dat er technieken beschikbaar zijn die de lozing van
zwarte lijststoffen beéindigen. Hierbij dient te worden opgemerkt dat dit alleen
mogelijk is tegen uitzondei*lijk hoge kosten en met een zeer geringe
kosteneffectiviteit waardoor wellicht geen sprake meer is van BBT. Of maatregelen
dienen te worden opgelegd die verder gaan dan BBT is een juridische vraag
waarop in het versiag niet verder wordt ingegaan.

3.3 Resumé

Er blijkt geen BREF of ander (beleids)document beschikbaar te zijn die specifiek
betrekking heeft op deze gesloten stortplaats en een overzicht geeft van BBT. Ook
is geen CIW-rapport direct van toepassing, noch biedt de Regeling op dit punt
specifieke aanknopingspunten om vast te stellen wat in dit geval BBT is. Het CIW-
rapport "Vrijkomend grondwater bij bodemsanering" bevat bruikbare inzichten die
ook op de onderhavige situatie van toepassing zijn.

Op basis van de reducerende effecten blijkt dat de drie door het bevoegd gezag
beoordeelde maatregelen, waterdichte bovenafdichting, intensivering van het
drainagesysteem en voorzuivering niet gelijkwaardig zijn; de voorzuivering heeft
het hoogste verwijderingsrendement. Ook heeft de voorzuivering bij realisatie
minder effecten op de huidige inrichting van de stortplaats als golfterrein.

Het bevoegd gezag heeft in het besluit beoordeeld of de maatregelen op grond
van lokale milieutechnische factoren doeltreffend/effectief zijn. Bij de beoordeling
wat kosteneffectief is, is het CIW-rapport "Vrijkomend grondwater bij
bodemsaneringen" gehanteerd als referentiekader. De berekende kosten per
vermeden kg verontreiniging liggen ver boven de kostenrange zoals vermeld in
het CIW-rapport.

Er zijn technieken beschikbaar die de lozing van zwarte lijststoffen beéindigen. Dit
kan alleen tegen uitzonderlijk hoge kosten en met een zeer geringe
kosteneffectiviteit waardoor wellicht geen sprake meer is van BBT. Of maatregelen
dienen te worden opgelegd die verder gaan dan BBT is een juridische vraag,
waarop in het verslag niet verder wordt ingegaan.

I
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StAB-1 Kopieén analysecertificaten 2004-2008

StAB-2 Kopie brief van 25 juli 2008 met bijlagen van de provincie Zuid-Holland
aan de projectgroep Coupépolder, met kenmerk PZH-2008-638322

StAB-3 Kopie advies van 5 februari 2009 van de provincie Zuid-Holland inzake
het bezwaarschrift van H.G.A. Gerritsma van 17 april 2000 inzake
sanering bovenkant, vervolgtraject en toezending
buitenluchtmonitoring met kenmerk AWB-2003-26

StAB-4 Notitie van de Stichting Waakhond: "2,6 kilo zwartelijststoffen”

StAB-5 Overzicht gemiddelde concentratie, lozingseisen, milieukwaliteitseisen
en streefwaarden van zwarte lijststoffen
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Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn
Projektnummer : 210325

Datum opdracht : 16-09-2004

Startdatum : 16-09-2004

Al.control B.V.
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG  Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034

Bijlage 1 van 3

Rapportnummer : 043836D
Rapportagedatum : 23-09-2004

METALEN

arseen ug/l 7.6

cadmium ug/l <1

chroom ug/1 <10

koper ug/1 <10

kwik ug/t <0.1

{ood ug/L <10

nikkel ug/L <10

zink ug/ L 20

ANORGANISCHE VERBINDINGEN

cyanide (totaal) ug/1 7.6

fosfaat (tot.) mgpP/1t 2.5

VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen ug/{ 0.5

tolueen ug/1 <0.2

ethylbenzeen ug/t <0.2

xylenen ug/L <0,5

Totaal BTEX ug/L <1

naftaleen ug/L 0.6

FENOLEN

fenol(index) ug/t <5

Kode Monstersoort Monsterspecificatie

X01% afvalwater Effluent 1¢0-0) 2¢0-0) 3(0-0) 4(0-0) 5(0-0) &(D-0) 7(0-0% 8 (0-0) 9(0-0)
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Afv. Deponie Nazorg B8ijlage 2 van 3

Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 043836D
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 23-09-2004
Datum opdracht : 16-09-2004

Startdatum ¢ 16-09-2004

Anatyse Eenheid X01

POLYCYCLISCHE AROMATISCHE

KOOLWATERSTOFFEN

naftaleen ug/t 0.89

antraceen ug/t 0.04

fenantreen ug/1l 0.31

fluoranteen ug/ L 0.06

benzo(a)antraceen ug/1 <0.02

chryseen ug/t <0.02

benzo(a)pyreen ug/L <0.01

benzo(ghi )peryleen ug/L <0.02

benzo(k)fluoranteen ug/t <0.01

indeno(1,2,3-cd)pyreen ug/L <0.02

acenaftyleen ug/L <0.1

acenafteen ug/t 0.75

fluoreen ug/t 0.41

pyreen ug/ !t 0.03

benzo(b)fluoranteen ug/1{ <0.02

dibenz(ah)antraceen ug/ L <0.02

Pak-totaal (10 van VROM) ug/L 1.3

Pak-totaal (16 van EPA) ug/l 2.5

EOX ug/l <1

MINERALE OLIE

fractie €10 - C12 ug/1 <10

fractie €12 - C22 ug/\L <10

fractie €22 ~ C30 ug/{ <10

fractie C30 -~ C40 ug/t <10

totaal olie C10-C40 ug/t <50

DIVERSE NATCHEMISCHE BEPALINGEN

sul faat mg/ L 47

Kode Monstersoort Monsterspecificatie

X019 afvalwater Effluent 1(0-0) 2¢0-0) 3(0-0) 4(0-8) 5(0-0) 6(0-0) 7¢(0-0) 8 ¢0-0) 9¢0-0)
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g Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.; (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034

Afv. Deponie Nazorg Bijlage 3 van 3

Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapporthummer  : 043836D

Projekthummer : 210325 Rapportagedatum : 23-09-2004

Datum opdracht : 16-09-2004

Startdatum : 16-09-2004

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

arseen afvalwater Eigen methode, ontsluiting verdund koningswater, analyse met
AES-1CP

cadmium afvalwater Idem

chroom afvalwater Idem

koper afvalwater Idem

kwik afvalwater Eigen methode, ontsluiting, analyse m.b.v. koude damp-techniek

{ood afvalwater Eigen methode, ontstuiting verdund koningswater, analyse met
AES-1CP

nikkel afvalwater ldem

zink afvalwater 1dem

cyanide (totaal) afvalwater Conform NEN 6655

fosfaat (tot.) afvalwater Eigen methode, fotometrische methode

benzeen afvalwater Conform NEN 6407, online purge&trap GC-MS

tolueen afvalwater Idem

ethylbenzeen afvalwater Idem

xylenen afvalwater ldem

naftaleen afvalwater Idem

fenol (index) afvalwater Eigen methode, fotometrische methode

naftaleen afvalwater Gelijkwaardig aan NEN 6524

antraceen afvalwater Idem

fenantreen afvalwater Idem

fluoranteen afvalwater Idem

benzo(a)antraceen afvalwater Idem

chryseen afvalwater Idem

benzo(a)pyreen afvaluater Idem

benzo(ghi)peryleen afvatwater Idem

benzo(k)fluoranteen afvatuater 1dem

indeno(1,2,3-cd)pyreen afvalwater Idem

acenaftyleen afvalwater ldem

acenafteen afvalwater 1dem

fluoreen afvalwater Idem

pyreen afvaluater Idem

benzo(b) fluoranteen afvalwater Idem

dibenz(ah)antraceen afvalwater Idem

E0X afvalwater Eigen methode, zure extractie met hexaan, analyse met
microcoulometrie

sulfaat afvalwater Eigen methode, fotometrische methode

Minerale olie GC (C10-C40 afvalwater Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RvA erkenning.

......................................................................................................................

......................................................................................................................

X01  b0411767  16-09-04 16-09-04 ALC204 (Theoretische monsternamedatum)
5345187  16-09-04 16-09-04 ALC227 (Theoretische monsternamedatum)
90078937  16-09-04 16-09-04 ALC231 (Theoretische monsternamedatum)
94896631  16-09-04 16~09-04 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
g4976595  16-09-04 16-09-04 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
h7122973  16-09-04 16-09-04 ALC281 (Theoretische monsternamedatum)
ro0119107  16-09-04 16-09-04 ALC232 (Theoretische monsternamedatum)
s0245087  16-09-04 16-09-04 ALC237 (Theoretische munsternamedatum)
s0299432  16-09-04 16-09-04 ALC237 (Theoretische monsternamedatum)
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Projektnaam : Coup
Projektnummer : 210325

\,.:/. AlLcontrol Laboratories
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2

Datum opdracht : 20-07-2004

Alcontrol 8.V.

Steenhouwerstraat 15 < 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034
www.alcontrol.nl

Bijlage 1 van 2

Rapportnummer : 04301N7
Rapportagedatum : 23-07-2004

Startdatum : 21-07-2004

Analyse Eenheid X01
METALEN

arseen ug/1 9.5
cadmium ug/l <1
chroom ug/t <10
koper ug/L 15
kwik ug/ 1 <0.1
Lood ug/ L <10
nikkel ug/\ 12
zink ug/1 67
VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen ug/t 0.5
tolueen ug/ 1 <0.2
ethylbenzeen ug/ <0.2
xylenen ug/| <0.5
Totaal BTEX ug/ <1
naftaleen ug/\ 0.6
MINERALE OLIE

fractie €10 - €12 ug/1 <10
fractie C12 - C22 ug/t <10
fractie €22 - €30 ug/ L <10
fractie C30 - C40 ug/1 <10
totaal olie C10-C40 ug/t <50

Kode Monstersoort

Monsterspecificatie

X01 afvalwater

2N
&:J\D\\ ALCONTROL 8 V. 1S GLACCREDITECRD VOLGENS DE DOOR RAAD VAN ACCREDITAYIE GESTELDL CRUERIA VOOR TESTI ABORATORIA CONFORM ISQALC 17025:1999 ONDER NR. 1. 028
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Afv, Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

v. ALcontrol Laboratories ALcontrol B.V.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034
www.alcontrol.nt

Bijlage 2 van 2

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 04301N7

Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 23-07-2004

Datum opdracht : 20-07-2004

Startdatum : 21-07-2004

Anatyse Monstersoort Relatie tot norm

arseen afvalwater Eigen methode, ontsluiting verdund koningswater, analyse met
AES-I1CP

cadmium afvalwater Idem

chroom afvalwater Idem

koper afvalwater Idem

kwik afvalwater Eigen methode, ontsiuiting, analyse m.b.v. koude damp-techniek

Lood afvalwater Eigen methode, ontsiuiting verdund koningswater, analyse met
AES-ICP

nikket afvalwater Idem

zink afvalwater Idem

benzeen afvalwater Conform NEN 6407, online purge&trap GC-MS

tolueen afvalwater Idem

ethytbenzeen afvalwater Idem

xylenen afvalwater Idem

naftaleen afvalwater Idem

Mineratle olie GC (C10-C40 afvalwater

Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-F1D

De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RvA erkenning.

R kb B Y PR

X01 b0386551 21-07-04 21-07-04 ALC204 (Theoretische monsternamedatum)
94978164  21-07-04 21-07-04 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
94978188 21-07-04 21-07-04 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
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Afv. Deponie Nazorg Bijlage 1 van 2
Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 04454A5

Prajektnummer : 210325 Rapportagedatum : 18-11-2004

Datum opdracht : 12-11-2004

Startdatum : 12-11-2004

Analyse Eenheid X01

METALEN

arseen ug/L 9.8

cadmium ug/l <1

chroom ug/t 12

koper ug/l <10

kwik ug/L 0.12

lood ug/L <10

nikkel ug/L <10

zink ug/ !l 28

VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen ug/t 0.9

tolueen ug/l <0.2

ethylbenzeen ug/t <0.2

xylenen ug/l <0.5

Totaal BTEX ug/t 1.4

naftaleen ug/L 1.3

GEHALOGENEERDE KOOLWATERSTOFFEN

1,2-dichloorethaan ug/l 0.24

cis 1,2-dichlooretheen ug/L <0.1

tetrachlooretheen ug/ L <0.1

tetrachloormethaan ug/ <0.1

1,1,1-trichloorethaan ug/! <0.1

1,1,2-trichloorethaan ug/| <0.1

trichlooretheen ug/ <0.1

chloroform ug/1 <0.1

CHLOORBENZENEN

monochloorbenzeen ug/l 1.0

dichloorbenzenen ug/ | 0.6

MINERALE OLIE

fractie C10 - €12 : ug/l <10

fractie C12 - C22 ug/| <10

fractie €22 - €30 ug/ <10

fractie C30 - C40 ug/l <10

totaal olie C10-C40 ug/\ <50

Kode Monstersoort Monsterspecificatie

X01 afvalwater Effluent 1¢(0-0) 2(0-0) 3¢0-0)
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Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

Projektnaam :

Projektnummer : 210325

Datum opdracht : 12-11-2004
Startdatum : 12-11-2004

Analyse Monstersoort
arseen afvalwater
cadmium afvalwater
chroom afvaluater
koper afvalwater
kwik afvalwater
lood afvalwater
nikkel afvalwater
zink afvalwater
benzeen afvalwater
tolueen afvatwater
ethylbenzeen afvalwater
xylenen afvaluater
naftaleen afvalwater
1,2-dichloorethaan afvalwater
cis 1,2-dichlooretheen afvalwater
tetrachlooretheen afvalwater
tetrachloormethaan afvalwater
1,1,1-trichloorethaan afvaluater
1,1,2-trichloorethaan afvaluater
trichlooretheen afvalwater
chloroform afvalwater
monochloorbenzeen afvalwater
dichl{oorbenzenen afvalwater

Minerale olie GC (C10-C40 afvalwater

Alcontrol Laboratories ALcontrol B.V.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 41630 34
www.alcontrolat

‘Bijlage 2 van 2

Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 04454A5

Rapportagedatum : 18-11-2004

Relatie tot norm

------------------------------ B L R L L R e e

Eigen methode, ontsluiting verdund koningswater, analyse met
AES-ICP

idem

Idem

Idem

Eigen methode, ontsluiting, analyse m.b.v. koude damp-techniek
Eigen methode, ontsluiting verdund koningsuwater, analyse met
AES-ICP

ldem

Idem

Gelijkwaardig aan NEN 6407, online purge&trap GC- MS

Idem

Idem

{dem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

ldem

Idem

Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RvA erkenning.

X01  b0456787 12-11-04 12-11-04 ALC204

(Theoret ische monsternamedatum)

g4853290  12-11-04 12-11-04 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
g4853297  12-11-04 12-11-04 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)

AN
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Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn
Projektnummer : 210325

Datum opdracht : 21-01-2005

\, Alcontrol Laboratories

Alcontrol B.V.
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 41630 34
www.alcontrol.nl

Bijlage 1 van 2

Rapportnummer : 050242J
Rapportagedatum : 24-01-2005

..................................................................................................................

Startdatum : 21-01-2005
Analyse Eenheid
METALEN

arseen ug/i
cadmium ug/t
chroom ug/t
koper ug/t
kwik ug/L
lood ug/1
nikket ug/L
zink ug/L
VLUCHTIGE ARCMATEN

benzeen ug/l
tolueen ug/1
ethylbenzeen ug/t
xylenen ug/1
Totaal BTEX ug/t
naftaleen ug/t
GEHALOGENEERDE KOOLWATERSTOFFEN
1,2-dichloorethaan ug/L
cis 1,2-dichiooretheen ug/L
tetrachlooretheen ug/L
tetrachloormethaan ug/L
1,1,1-trichtoorethaan ug/l
1,1,2-trichltoorethaan ug/t
trichlooretheen ug/!
chloroform ug/!
CHLOORBENZENEN

monochloorbenzeen ug/l
dichloorbenzenen ug/L
MINERALE OLIE

fractie C10 - €12 ug/t
 fractie C12 - C22 ug/l
fractie €22 - €30 ug/L
fractie C30 - C40 ug/l
totaal olie C10-C40 ug/L

<10
<10
<10
<10
<50

......................................................................................................................

Kode Monstersoort

2N
&!‘&\ ALCONTROL B V. IS GEACCREDITEER(D VOLGENS DE DOOR RAAD VOOR ACCREDITATIE GESTELDE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONTORM ISOAEC 17025:1999 ONDER NR. L 028
eIl AL ONZE WERKZAANMBEDEH WORDEN UNGHVOTRD OMIER DE ALGELIERE VOCRWAARDEN GLOEPORLIRD €31 Df KAMER VAN XOGPHARDEL EN FARRIEREN 18 ROTIFRDAN:
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N Alcontrol Laboratories

Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

ALcontrol B.vV.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034

www.alcontrol.nl
Bijlage 2 van 2

Rappor tnummer
Rapportagedatum

0502424
24-01-2005

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn
Projektnummer : 210325
Datum opdracht : 21-01-2005
Startdatum : 21-01-2005
Analyse Monstersoort Relatie tot norm
arseen afvalwater

AES-ICP
cadmium afvalwater Idem
chroom afvatlwater 1dem
koper afvalwater Idem
kwik afvaluater
locd afvalwater

AES-1CP
nikkel afvalwater Idem
zink afvalwater 1dem
benzeen afvalwater
tolueen afvalwater Idem
ethylbenzeen afvalwater Idem
xylenen afvalwater tdem
naftaleen afvalwater Idem
1,2-dichloorethaan afvalwater Idem
cis 1,2-dichlooretheen afvalwater Idem
tetrachlooretheen afvalwater Idem
tetrachloormethaan afvalwater Idem
1,1,1-trichloorethaan afvalwater Idem
1,1,2-trichloorethaan afvalwater Idem
trichlooretheen afvaluwater Idem
chloroform afvalwater Idem
monochloorbenzeen afvaluater 1dem
dichtoorbenzenen afvalwater ldem

Minerale olie GC (C10-C40 afvalwater

De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RvA erkenning.

Gelijkwaardig aan NEN 6407, ontine purge&trap GC- MS

Eigen methode, ontsluiting verdund koningswater, analyse met

Eigen methode, ontsluiting, analyse m.b.v. koude damp-techniek
Eigen methade, ontsluiting verdund koningswater, analyse met

Eigen methode, hexsan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

X071  b0422333 21-01-05 18-01-05 ALC204 (Theoretische monsternamedatum)
gh953762 21-01-05 18-01-05 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
gh953773  21-01-05 18-01-05 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
@'k\ ALCONTROL B.V. 13 GEACCREDITEERD VOUGENS DL DOOR RAAD YOOR ACCREDITATIE GESTELOR CRIYERIA VOOR TESTLABORATORIA CONTORM ISONEC 17025 1992 OMDER NR. 1. 028
TSty AL OFZE WERVZAAMBEDER WORDTH (HTGEVOERD ONDLR 138 AL GENE VOQRWAARBEN GO POMECRD 11 DE KAMER VAT ROQCPHARGHL [N FARRIFKEM TE RODITRDALY
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Alcontrol Laboratories Alcontrol BV,
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 416,30 34
wwaez alconirolnl

Afv. Deponie Nazorg Bijlage 1 van 5
Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 0511405
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 04-04-2005
Datum opdracht : 24-03-2005

Startdatum : 24-03-2005

Analyse Eenheid X01

METALEN

arseen ug/L 8.0

cadmium ug/| <1

chroom ug/t 11

koper ug/t <10

kuik ug/L <0.1

tood ug/l 13

nikkel ug/ 23

zink ug/l 120

ANORGANISCHE VERBINDINGEN

cyanide (totaal) ug/Lt <5

fosfaat (tot.) mgP/ L 1.3

VLUCHT]GE AROMATEN

benzeen ug/t 0.93

tolueen ua/t 0.28

ethylbenzeen ug/L <0.2

xylenen ug/L <0.5

Totaal BTEX ug/L 1.6

naftaleen ug/L 2.2

FENOLEN

fenol(index) ug/l <5

Kode Monstersoort Monsterspecificatie

X01 afvalwater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0) 5(0-0) 6(0-0) 7¢0-0) 8 (0-0) 9(0-0)

STEN Q8 CRITARIA VOOR TFSTEABORATORIA CONFORAL ISOAFC 17074 1699 ONDIR NR L 022
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Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

R . Alcontrol Laboratories

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn

Projektnummer : 210325

Datum opdracht : 24-03-2005

Alcontrol B.V.
Steenhouwarstraat 15 - 3194 AG Hoogvliel
Tel: (010) 2314700 - Fax: (010) 416 30 341
vy alcontrolnl

Bijtage 2 van 5

Rapportnummer  : 0511405
Rapportagedatum : 04-04-2005

Startdatum : 24-03-2005

Analyse Eenheid X01
POLYCYCLISCHE ARCMATISCHE

KOOLWATERSTOFFEN

naftaleen ug/1 2.3
antraceen ug/t 0.04
fenantreen ug/L 0.24
fluoranteen ug/L 0.05
benzo(a)antraceen ug/L <0.02
chryseen ug/ L <0.02
benzo(a)pyreen ug/l <0.01
benza(ghi)peryleen ug/| <0,02
benzo(k) fluoranteen ug/1 <0.01
indeno(1,2,3-cd)pyreen ug/l <0.02
acenaftyleen ug/t <0.1
acenafteen ug/t 0.61
fluoreen ug/L 0.37
pyreen ug/ L 0.02
benzo(b) fluoranteen ug/L <0.02
dibenz(ah)antraceen ug/\ <0.02
pak-totaal (10 van VROM) ug/ 2.6
Pak-totaal (16 van EPA) ug/l 3.7
GEHALOGENEERDE KOOLWATERSTOFFEN
1,2-dichtoorethaan ug/L 0.24
cis 1,2-dichlooretheen ug/L <0.1
tetrachlooretheen ug/l <0.1
tetrachloormethaan ug/ L <0.1
1,1,1-trichloorethaan ug/1 <0.1
1,1,2-trichloorethaan ug/1 <0.1
trichlooretheen ug/ | <0.1
chloroform ug/1 <0.1
CHLOORBENZENEN

monochloorbenzeen ug/1 0.9
dichloorbenzenen ug/t 0.3
EOX ug/ L <1
Kode Monstersoort Monsterspecificatie

......................................................................................................................
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Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Woohing

Projektnaam
Projektnummer : 210325

Datum opdracht : 24-03-2005
Startdatum : 24-03-2005

......................................................................................................................

ALcontrol Laboratories

: Coupépotder, Alphen aan den Rijn

Alcontrol B.V.
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG  MHoogvliet
Tel 1 (010) 2314700 - Fax: (010) 416 3034

v, alcontroland
Bijlage 3 van §

Rapportnummer
Rapportagedatum

0511405
04-04-2005

MINERALE OLIE
fractie C10 - C12
fractie €12 - C22
fractie C22 - C30
fractie C30 - C40
totaal olie C10-C40

ug/1
ug/t
ug/Lt
ug/
ug/l

DIVERSE NATCHEMISCHE BEPALINGEN

sulfaat

mg/1

<10
<10
<10
<10
<50

110

Kode Monstersoort

Monsterspecificatie
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- Abcontrol Laboratories

Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

Alcontrol B.V.
Steenhouwerstraal 15 - 3194 AG  Hoogvliel
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 416 30 34
vz aleontrolnd

Bijlage 4 van 5

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 0511405

Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 04-04-2005

Datum opdracht : 24-03-2005

Startdatum : 24-03-2005

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

arseen afvalwater Eigen methode, ontsluiting verdund koningswater, analyse met
AES-1CP

cadmium afvaluater Idem

chroom afvalwater Idem

koper afvalwater Idem

kwik afvalwater Eigen methode, ontsluiting, analyse m.b.v. koude damp-techniek

tood afvalwater Eigen methode, ontstuiting verdund koningswater, analyse met
AES-ICP

nikkel afvalwater idem

zink afvalwater Idem

cyanide (totaal) afvalwater Conform NEN 6655

fosfaat (tot.) afvalwater Eigen methode, fotometrische methode

benzeen afvaluwater Efgen methode, analyse met P&T- GCMS.

tolueen afvalwater Idem

ethylbenzeen afvalwater 1dem

xylenen afvalwater 1dem

naftaleen afvalwater Idem

fenol (index) afvalwater Eigen methode, fotometrische methode

naftaleen afvalwater Gelijkwaardig aan NEN 6524

antraceen afvalwater Idem

fenantreen afvaluwater [dem

fluoranteen afvalwater Idem

benzo(a)antraceen afvalwater [dem

chryseen afvalwater Idem

benzo(a)pyreen afvalwater Idem

benzo(ghi)peryleen afvaluwater [dem

benzo(k)fluoranteen afvalwater Idem

indeno(1,2,3-cd)pyreen afvalwater Idem

acenaftyleen afvalwater Idem

acenafteen afvalwater Idem

fluoreen afvalwater Idem

pyreen afvalwater 1dem

benzo(b)fluoranteen afvaluater idem

dibenz(ah)antraceen afvalwater 1dem

1,2-dichloorethaan afvalwater Eigen methode, analyse met P&T- GCMS.

¢is 1,2-dichlooretheen afvalwater 1dem

tetrachlooretheen afvalwater 1dem

tetrachloormethaan afvalwater Idem

1,1,1-trichtoorethaan afvalwater 1dem

1,1,2-trichloorethaan afvalwater 1dem

trichlooretheen afvaluater Idem

chloroform afvalwater Idem

monoch loorbenzeen afvalwater Idem

dichloorbenzenen afvalwater Idem

EOX afvalwater Eigen methode, zure extractie met hexaan, analyse met
microcoulometrie

sulfaat afvalwater Eigen methode, fotometrische methode

Minerale olie GC (C10-C40 afvalwater

Eigen methode, hexaan-extractie, cle

De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RvA erkenning.

an-up, analyse m.b.v. GC-FID

X071  b0D464757  24-03-05 24-03-05 ALC204 (Theoretische monsternamedatum)
5374162  24-03-05 24-03-05 ALC227 (Theoretische monsternamedatum)
g0078450  24-03-05 24-03-05 ALC231 (Theoretische monsternamedatum)
95080115  24-03-05 24-03-05 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
g5080117  24-03-05 24-03-05 ALCR36 (Theoretische monsternamedatum)
h7136020  24-03-05 24-03-05 ALC281 (Theoretische monsternamedatum)
r0124231  24-03-05 264-03-05 ALC232 (Theoretische monsternamedatum)
s0351580  24-03-05 24-03-05 ALC237 (Theoretische monsternamedatum)
@l!\\\ ALCONTROL B V (1S GEACCEYON ETRD VO GERS O D00 RAAD WAR ACCREDIIATH GESYLLDE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CORNEORM ISOALC 17025 1999 ONDIR N8R 1 028
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Abcontrol Laboratories

Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

Projektnaam ¢ Coupépolder, Alphen aan den Rijn
Projektnummer : 210325

Datum opdracht : 24-03-2005

Startdatum : 24-03-2005

Mnstr Barcode Aanlevering Monstername Verpakking

Alcontrol B.V.

Stecnhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel . (010) 2314700 - Fax: (010)4163034
wwwvsalcontrol.nl

Bijlage 5 van 5

0511405

Rapportnummer
04-04-2005

Rapportagedatum

.................................................... O L L L R R R R

s0351596  24-03-05 24-03-05 ALC237

fivh

(Theoretische monsternamedatum)

P
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Alcontrol Laboratories Alcontrol B..
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax; (010) 41630 34
www.alcontrol.nt

Afv. Deponie Nazorg Bijlage 1 van 2
Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 052006M
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 23-05-2005
Datum opdracht : 19-05-2005
Startdatum : 19-05-2005
Analyse Eenheid X01
METALEN
arseen ug/l 5.4
cadmium ug/l <1
chroom ug/l <10
koper ug/ L <10
kwik ug/ L 0.14
Lood ug/ L <10
nikkel ug/t <10
zink ug/t 40
VLUCHTIGE AROMATEN
benzeen ug/L 0.77
totueen ug/l <0.2
ethylbenzeen ug/t <0.2
Xylenen ug/( <0.5
Totaal BTEX ug/\ 1.1
naftaleen ug/| 0.67
GEHALOGENEERDE KOOLWATERSTOFFEN
1,2-dichloorethaan ug/ 0.26
cis 1,2-dichlooretheen ug/t <0.1
tetrachlooretheen ug/t <0.1
tetrachloormethaan ug/ <0.1
1,1,1-trichloorethaan ug/L <0.1
1,1,2-trichloorethaan ug/| <0.1
trichlooretheen ug/ L <0.1
chloroform ug/ L <0.1
CHLOORBENZENEN
monochloorbenzeen ug/t 1.2
dichloorbenzenen ug/t 0.3
MINERALE OL1E
fractie €10 - C12 ug/ <10
fractie C12 - €22 ug/ <10
fractie €22 - C30 ug/ L <10
fractie €30 - C40 ug/ <10
totaal olie C10-C40 ug/ 1L <50
Kode Monstersoort Monsterspecificatie
X01 afvalwater Effluent 1¢0-0) 2(0-0) 3¢0-0)
@N ALCONTROL BV 1S GEACCREDITEERD VOLGENS DF DOOR RAAD VOOR ACCREDITAYIE GESTCLDE CRIVERIA VOOR TESTLABGRATORIA CONFORR ISOALC 170251999 ONDE I MR, 1. 028
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Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den R
Projektnummer : 210325

Datum opdracht : 719-05-2005
Startdatum : 19-05-2005

Analyse Monstersoort
arseen afvaluwater
cadmium afvalwater
chroom afvalwater
koper afvalwater
kwik afvalwater
lood afvalwater
nikkel afvalwater
zink afvalwater
_benzeen afvalwater
tolueen afvalwater
ethylbenzeen afvalwater
xylenen afvalwater
naftaleen afvalwater
1,2-dichloorethaan afvalwater
cis 1,2-dichlooretheen afvalwater
tetrachlooretheen afvaluwater
tetrachloormethaan afvalwater
1,1,1-trichloorethaan afvalwater
1,1,2-trichloorethaan afvalwater
trichlooretheen afvalwater
chloroform afvalwater
monochloorbenzeen afvalwater
dichloorbenzenen afvalwater

Minerale olie GC (C10~C40 afvalwater

Alcontrol Laboratories Alcontrof B.V.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: {010} 2314700 - Fax: (010) 4163034

www.alcontrol.nt
Bijlage 2 van 2

052006M

ijn Rapportnummer
23-05-2005

Rapportagedatum

Relatie tot norm

......................................... J N R L L L L R O R

Eigen methode, ontsluiting verdund koningswater, analyse met
AES-ICP

Idem

Idem

Idem

Eigen methode, ontsluiting, analyse m.b.v. koude damp-techniek
Eigen methode, ontsluiting verdund koningswater, analyse met
AES-1CP

Idem

Idem

Eigen methode, analyse met P&T- GCMS.

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

1dem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

idem

Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RvA erkenning.

Mnstr Barcode Aanlevering Monstername Verpakking

--------------------------- P R R

............................................... P L L L R T R TR RN

X01  b0542317 19-05-05 19-05-05 ALC204 (Theoretische monsternamedatum)
g5137404  19-05-05 19-05-05 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
s0351635  19-05-05 19-05-05 ALC237 (Theoretische monsternamedatum)

K{:}JN\ ATCONTROL 0 V. 15 GEACCREDITLERD VOLGERS DE BOOR RAAD VOOR ACCREDITATIT GESTELDE CRITERIA VOOR FLSYLABORATORIA CONFORM ISONEC 17024.1999 ONDER NR L D28
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Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

Projektnaam ¢ Coupépolder, Alphen aan den Rijn
Projektnummer : 210325

Datum opdracht : 14-07-2005

¢, ALcontrol Laboratories

Al.controf 8.V.
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034

www.alcontrol.nl
Bijlage 1 van 2

Rapportnummer  : 052831K
Rapportagedatum ; 19-07-2005

......................................................................................................................

......................................................................................................................

Startdatum : 14-07-2005

Analyse Eenheid X01
METALEN

arseen ug/l 6.4
cadmium ug/l <1
chroom ug/l <10
koper ug/l 1
kwik ug/t <0.1
lood ug/ L <10
nikkel ug/i 15
zink ug/! &7
VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen ug/L 0.67
tolueen ug/t <0.2
ethylbenzeen ug/! <0.2
xylenen ug/L <0.5
Totaal BTEX ug/L <1
naftaleen ug/ L 0.74
GEHALOGENEERDE KOOLWATERSTOFFEN
1,2-dichloorethaan ug/l 0.22
cis 1,2-dichlooretheen ug/1 <0.1
tetrachlooretheen ug/t <0.1
tetrachloormethaan ug/| <0.1
1,1,1-trichloorethaan ug/t <0.1
1,1,2-trichloorethaan ug/l <0.1
trichlooretheen ug/l <0.1
chloroform ug/l <0.1
CHLOORBENZENEN

monochloorbenzeen ug/l 1.1
dichloorbenzenen ug/1 0.3
MINERALE OLIE

fractie C10 - €12 ug/L <10
fractie C12 - €22 ug/t <10
fractie €22 - €30 ug/! <10
fractie C30 ~ C40 ug/t <10
totaal otie C10-C40 ug/ 1l <50
Kode Monstersoort Monsterspecificatie

D
—&:!D\\\ ALCONTROL B.V. 1S GEACCREDITEERD VOLGENS DE DOOR RAAD VOOR ACCREDIAHE GESTELDE CRITERIA VOOR TUSTLABORATORIA CONFORM 1SONEC 17025.1999 ONDER KR. § 028
sy AL ONZU WERKZAARBEDEN WORDLN UITGEVOTRE ORDER DE ALGERENL VOORWAARDEM GLDEPONLERD BT OF KAMER VAR KOOPHRARNDEU EN FABRIPKEN TE ROTHRDAN

B LD GO HVING HARDLLSREGIIER KVE ROTILROAR 24265266
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Nancy van Wooning

Alcontrol B.V.
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG  Hoogvlictl
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 11630 34

www.atcontrol.nl
Bijlage 2 van 2

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 052831K

Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 19-07-2005

Datum opdracht : 14-07-2005

Startdatum : 14-07-2005

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

arseen afvalwater Eigen methode, ontstuiting verdund koningswater, analyse met
AES-ICP

cadmium afvaluater 1dem

chroom afvalwater Idem

koper afvalwater Idem

kwik afvatwater Eigen methode, ontsluiting, analyse m.b.v. koude damp-techniek

lood afvalwater Eigen methode, ontsiuiting verdund koningswater, analyse met
AES~1CP

nikkel afvalwater Idem

zink afvaluater 1dem

benzeen afvalwater Eigen methade, analyse met P&T- GCMS.

tolueen afvalwater Idem

ethylbenzeen afvalwater Idem

xylenen afvalwater 1dem

naftaleen afvalwater Idem

1,2-dichloorethaan afvalwater Idem

cis 1,2-dichlooretheen afvalwater Idem

tetrachlooretheen afvalwater 1dem

tetrachloormethaan afvalwater idem

1,1,1-trichloorethaan afvalwater Idem

1,1,2-trichtoorethaan afvalwater Idem

trichlooretheen afvalwater Idem

chloroform afvalwater Idem

monochl oorbenzeen afvalwater Idem

dichloorbenzenen afvaluater [dem

Minerale olie GC (C10-C40 afvalwater

Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RVA erkenning.

Mnstr Barcode Aanlevering Monstername Verpakking
X091  b0458133  14-07-05 14-07-05 ALC204 (Theoretische monsternamedatum)
g5080116  14-07-05 14-07-05 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
g5113574  14-07-05 14-07-05 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
27 y
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Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn

Projektnummer : 210325

Datum opdracht : 20-09-2005

y, ALcontrol Laboratories

Alcontrol B.V.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 41630 34
www.alcontrol.nl

Bijtage 1 van 6

Rapportnummer  : 05374U4
Rapportagedatum : 26-09-2005

Startdatum 1 20-09-2005
Analyse Eenheid
METALEN

arseen ug/L
cadmium ug/l
chroom ug/t
koper ug/t
kwik ug/l
lood ug/
nikkel ug/l
zink ug/t
ANORGANISCHE VERBINDINGEN

cyanide (totaal) ug/t
fosfaat (tot.) mgP/1{
VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen ug/l
tolueen ug/1
ethylbenzeen ug/t
xyltenen ug/l
Totaal BTEX ug/ L
naftaleen ug/\
FENOLEN

fenol (index) ug/l

14
<1
54
11
<0.1
<10
30
47

<5
2.4

0.50
<0.2
<0.2
<0.5

<1
0.40

7.8

Kode Monstersoort

Monsterspecificatie

N
@R\
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Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

), AlLcontrol Laboratories ALcontrol B.V.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034
www.alcontrol.nl

8ijlage 2 van 6

Projektnaam + Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 05374U4

Projektnummer : 210325

Datum opdracht : 20-09-2005

Rapportagedatum : 26-09-2005

Startdatum : 20-09-2005

Analyse Eenheid X01
POLYCYCLISCHE AROMATISCHE

KOOLWATERSTOFFEN

naftaleen ug/\ 0.61
antraceen ug/L 0.03
fenantreen ug/1 0.23
fluoranteen ug/t 0.08
benzo(a)antraceen ug/ Ll <0,02
chryseen ug/1L <0.02
benzo(a)pyreen ug/t <0.01
benzo(ghi)peryleen ug/ L <0.02
benzo(k)fluoranteen ug/t <0.01
indeno(¢1,2,3-cd)pyreen ug/! <0.02
acenaftyleen ug/! <0.1
acenafteen ug/1{ 0.75
fluoreen ug/l 0.40
pyreen ug/1 0.04
benzo(b)fluoranteen ug/l <0.02
dibenz{ah)antraceen ug/l <0.02
Pak-totaal (10 van VROM) ug/l 0.95
pak-totaal (16 van EPA) ug/\ 2.1
GEHALOGENEERDE KOOLWATERSTOFFEN
1,2-dichloorethaan ug/st <0.1
cis 1,2-dichlooretheen ug/L <0.1
tetrachlooretheen ug/l <0.1
tetrachloormethaan ug/1 <0.1
1,1,1~trichloorethaan ug/l <0.1
1,1,2-trichloorethaan ug/t <0.1
trichlooretheen ug/ <0.1
chloroform ug/L <0.1
CHLOORBENZENEN

monochloorbenzeen ug/t 1.2
dichloorbenzenen ug/1L <0.2
EOX ug/t 6.7 #

......................................................................................... e R

Kode  Monstersoort

Monsterspecificatie

AR
@"\\\ ALCOMYROL 8.V, 1S GEACCREDILERD VOLGFNS DE DOOR RAAD VOOR ALCREDITATIE GESTELDE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CORTORM ISO/EC 170251399 ONDER NR, 5. 026
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Afv. Deponie Nazorg

Nancy van VWooning

Projektnaam
Projektnummer
Datum opdracht
Startdatum

: Coupépolder, Alphen aan den Rijn
: 210325

: 20-09-2005
: 20-09-2005

., ALcontrol Laboratories

AlLcontrol BV,

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG MHoogvliel
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 41630 34
www.alcontrol.nl

Bijlage 3 van 6

Rapportnummer  : 05374U4
Rapportagedatum : 26-09-2005

MINERALE OLIE
fractie C10 ~
fractie C12 -
fractie C22 -
fractie C30 -

totaal olie C10-C40

c12
€22
C30
€40

ug/t
ug/L
ug/L
ug/t
ug/ L

DIVERSE NATCHEMISCHE BEPALINGEN

sulfaat

mg/ L

<10
<10
<10
<10
<50

48

Kode Monstersoort

Monsterspecificatie

i}'

il
[k

ALCOTROL B.V. 1S GEACCREDITEERD VOLGENS DE DOOR RAAD VOOR ACCREDHATIL GESTLLDE CRIVERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM ISOMLC 17025,1993 ONDER NR. & D28
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ALcontrol Laboratories ALcontrol B.V.
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG  Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 41630 34

www.alcontrol.nl
Afv. Deponie Nazorg Bijlage 4 van 6
Nancy van Woohing
Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer : 05374U4
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 26-09-2005
Datum opdracht : 20-09-2005
Startdatum : 20-09-2005
# Opmerkingen
Monster X001 Effluent
EOX Het resultaat is indicatief i.v.m. niet reproduceerbare waarden van de
duplo metingen.
f,\v‘\\ N -
&\!I&\ ALCONTROL BV, 15 GEACCREDIVECID VOLGERS DE DOOR RAAD VOOR ACCREDIYANIE GESTELDE CRETERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM (SOAEC 17025:1999 ONDER N L 028
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Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

Projektnaam
Projektnummer
Datum opdracht
Startdatum

) AlLcontrol Laboratories

: Coupépolder, Alphen aan den Rijn
s 210325

s 20-09-2005
: 20-09-2005

Alcontrol B.V.
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034

TSR s

: 0537404
26-09-2005

Rapportnummer
Rapportagedatum :

......................................................................................................................

arseen

cadmium
chroom
koper
kuwik
lood

nikkel

2ink

cyanide {totaal)
fosfaat (tot.)
benzeen

tolueen

ethytbenzeen

xylenen

naftaleen
fenol(index)
naftaleen

antraceen

fenantreen
fluoranteen
benzo(a)antraceen
chryseen
benzo(a)pyreen
benzo(ghi)peryleen
benzo(k) fluoranteen
indeno(1,2,3-cd)pyreen
acenaftyleen
acenafteen

fluoreen

pyreen
benzo(b)fluoranteen
dibenz(ah)antraceen
1,2-dichloorethaan
cis 1,2-dichlooretheen
tetrachlooretheen
tetrachloormethaan
1,1,1-trichloorethaan
1,1,2-trichloorethaan
trichlooretheen
chloroform
monochloorbenzeen
dichloorbenzenen

EOX

sul faat

Minerale olie GC (C10-C40

De met een * gemerkte analyses vallen

afvalwater

afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater

afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvatwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvaluater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater
afvalwater

afvalwater
afvalwater

Eigen methode, ontstuiting verdund koningswater, analyse met
AES-ICP

Idem

Idem

Idem

Eigen methode, ontsluiting, analyse m.b.v. Koude damp-techniek
Eigen methode, ontsluiting verdund koningswater, analyse met
AES-ICP

Idem

Idem

Conform NEN 6655

Eigen methode, fotometrische methode

Eigen methode, analyse met P&T- GCMS.

ldem

Idem

Idem

1dem

Eigen methode, fotometrische methode

Gelijkwaardig aan NEN 6524

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

1dem

Idem

ldem

Idem

idem

Idem

Idem

[dem

Idem

Eigen methode, analyse met P&T- GCMS.

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Eigen methode, zure extractie met hexaan, analyse met
microcoulometrie

Eigen methode, fotometrische methode

Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-F1D

niet onder de RvA erkenning.

......................................................................................................................

Mnstr Barcode Aanlevering Monstername Verpakking
X01  b0498458 20-09-05 20-09-05 ALC204 (Theoretische monsternamedatum)
5371728  20-09-05 20~09-05 ALC227 (Theoretische monsternamedatum)
g0091288  20-09-05 20-09-05 ALC231 (Theoretische monsternamedatum)
g5217627  20-09-05 20-09-05 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
g5217628  20-09-05 20-09-05 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
h7135617  20-09-05 20-09-05 ALC281 (Theoretische monsternamedatum)
r0128032 20-09-05 20-09-05 ALC232 (Theoretische monsternamedatum)
0372796  20-09-05 20-09-05 ALC237 (Theoretische monsternamedatum)
@P& ALCONEROL 8.V, 1S GEACCREDIEEERD VOLGLIS D1, BOOR RAAD VOOR ACCREDITATIE GESTLIDE CRITLRIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORI ISO/EC 170251999 ONDER BRR 1, 028

Bl GLisbs 1l

WAL

iy Ao

# WERRZAAN
1VING HA

DL WOREE I T GEVORRD ORI OF ALGEMINE VGORWAARGE R GEGBEPOREERD 81) B KANER VAR KGUPHARGEL £ FARRICCER T ROECAGAM
CLOSREGISTLR KR ROVERDAN 24205)86



'}7 ALcontrol Laboratories

Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen san den Rijn
Projektnummer : 210325

Datum opdracht : 20-09-2005

Startdatum : 20-09-2005

........................... R L L L LT LT Py

Mnstr Barcode Aanlevering Monstername Verpakking

........................... B R R O

s0372815  20-09-05 20-09-05 ALC237

Alcontrot B.V.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034
www.alcontrol.nl

Bijlage 6 van 6

Rapportnummer  : 05374U4
Rapportagedatum : 26-09-2005

.................................... [ R R TS

.................... B R L L T e R

(Theoretische monsternamedatum)

AN
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Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

Al.control B.V.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 416 3034
www.alcontrol.nl

Projektnaam ¢ Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 05374Ué4
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 26-09-2005
Datum opdracht : 20-09-2005
Startdatum : 20-09-2005
#
Er zijn verschillen met de richtlijnen geconstateerd die de betrouw-
baarheid van de gemarkeerde resultaten in dit analyserapport mogeli jk
hebben beinvlioed.
"""" ==zz== X001 ==
EOX De conserveringstermijn is voor de betreffende analyse overschreden.
@R\ ALEONTROU B.V. 15 GEACCREON L1t VOI GENS D DOOR RAAD VOOR ACCREDITATIL GES FLLDE CRITLRIA VOOR 1ESTLABORAIORIA CONFORM 1SO/IFC 17024:31999 ORDER NR, L 028
it AL ONZE WEERZAMAHEDE I WSROI L GEVOERD GHDLR U7 ALGEMERE VOGRWAARDEN GLOEPOREERD 211 DE SARMER VAR RGOMIAMIEL L34 FASRICKEN 1, ROTICROAR
ekl BISCHRUVISG IANDILOREGISTER EVE RO RDAR 24265266
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Alcontrol Laboratories ALcontrof B.V.

Steenhouwerstraal 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010} 4163034
www.alcontrol.nl

Afv. Deponie Nazorg Bijtage 1 van 2

Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer : 0540116
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 06-10-2005
Datum opdracht : 04-10-2005
Startdatum : 04-10-2005
Analyse Eenheid X01
METALEN
chroom ug/| <10
Kode Monstersoort Monsterspecificatie
X01 afvalwater Effluent ( 0- 0) 1¢0-0)
@ N ALCONTROL B.V. 1S GEACCREDITEERD VOLGENS DE DOOR RAAD VAN ACCREDITATIE GESTELDE CRITERIA VOQR YESTLABORATORIA CORFORM ISONEC 17025:1999 ONDUR NR. . 028
Ii'llm“iﬁ f\l.&():'l‘l.F WERRZAAIAHLDLN V’{ORDFN PN GLYOERD OMOER DE Al GEMENE VOORWAARDUH GEDLFOMEERD B DF KAMER VAM KQOPHARDEL EN FABRICKEN 16 ROVTERDAM
e HISCHARUVING HANOELSREGISTLR KUK ROTTERDAM 242652386
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AlLcontrol Laboratories Alcontrol B.V.

www.alcontrol.nl

Afv. Deponie Nazorg Bijlage 2 van 2

Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 0540116
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 06-10-2005
Datum opdracht : 04-10-2005

Startdatum : 04-10-2005

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

chroom afvalwater Eigen methode, ontsluiting verdund koningswater, analyse met

AES-1CP

De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RvA erkenning.

............................. Lk T T T T R L T

Mnstr Barcode Aanlevering Monstername Verpakking

............................. P R R T R e R N

X0t  b0497882  04-10-05 04-10-05 ALC204 (Theoretische monsternamedatum)
k N ALCONTROL BV IS GEACCREDITEERD VOULGENS DE DOOR RAAD VAN ACCREDITATIE GESTELDE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONVORM ISONEC 1702%5:1999 OMUFR NR. L 028
L AL ONZE WERKZAAMHEDEN WORDEN UITGEVOERD OHDLI DE ALGERSETE VOORWAARDEN GEDEPONELRED B OF KAMER VAR KOOPHARDEL FN FABIIERIH tE ROTIFRDANS

BAYES  MiSCHRIVING RANDELSREGISTER KVK ROTTERDAR 24265286

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034
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Afv. Deponie Nazorg
Nancy van Wooning

\, ALcontrol Laboratories

Al.control B.V.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 41630 34
www.alcontrol.ni

Bijlage 1 van 2

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer : 0545226
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 14-11-2005
Datum opdracht : 09-11-2005
Startdatum : 09-11-2005
Analyse Eenheid X01
METALEN
arseen ug/L 8.3
cadmium ug/1 <1
chroom ug/i <10
koper ug/t <10
kwik ug/\ <0.1
lood ug/l <10
nikket ug/! <10
zink ug/1 <20
VLUCHTIGE AROMATEN
benzeen ug/1 2.3
tolueen ug/L 0.30
ethylbenzeen ug/l 0.76
xylenen ug/1 3.1
Totaal BTEX ug/i 6.5
naftaleen ug/t 1.6
GEHALOGENEERDE KOOLWATERSTOFFEN
1,2-dichloorethaan ug/! <0.1
cis 1,2-dichlooretheen ug/1 0.15
tetrachlooretheen ug/t <0.1
tetrachloormethaan ug/l <0.1
%,1,1-trichloorethaan ug/L <0.1
1,1,2-trichloorethaan ug/t <0.1
trichlooretheen ug/1 <0.1
chioroform ug/t <0.1
CHLOORBENZENEN
monoch Loorbenzeen ug/L 3.0
dichloorbenzenen ug/L 0.9
MINERALE OLIE
fractie C10 - €12 ug/t <10
fractie C12 - €22 ug/t <10
fractie €22 - C30 ug/\ <10
fractie €30 - C40 ug/L <10
totasal olie C10-C40 ug/1 <50
Kode Monstersoort Monsterspecificatie
X01 afvalwater Effluent 1(0-0) 2¢0-0) 3¢(0-0)
@r& ALCONTROL B.V 13 GLACCREDITEERD VOLGENS DE DOOR RAAD VOOR ACCREDBATIE GESTELDE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM 1SOALC 17025:1999 ONDER WR. 1. 028
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N\ Ablcontrol Laboratories ALcontrol B.V.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 416 30 34
www.alcontrol.nl

Bijlage 2 van 2

Projektnaam s Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer ¢ 0545226

Projektnummer & 210325 Rapportagedatum : 14-11-2005

Datum opdracht : 09-11-2005

Startdatum : 09-11-2005

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

arseen afvalwater Eigen methode, ontsluiting verdund koningswater, analyse met
AES-ICP

cadmium afvalwater Idem

chroom afvatwater Idem

koper afvalwater Idem

kwik afvalwater Eigen methode, ontsluiting, analyse m.b.v. koude damp-techniek

tood afvalwater Eigen methode, ontsluiting verdund koningswater, analyse met
AES-1CP

nikkel afvalwater Idem

zink afvalwater Idem

benzeen afvalwater Eigen methode, analyse met P&T- GCMS.

tolueen afvalwater Idem

ethylbenzeen afvalwater Idem

xylenen afvalwater Idem

naftaleen afvalwater Idem

1,2-dichloorethaan afvaluater [dem

cis 1,2-dichlooretheen afvalwater Idem

tetrachlooretheen afvalwater ldem

tetrachloormethaan afvalwater Idem

1,1,1-trichloorethaan afvalwater Idem

1,1,2-trichloorethaan afvalwater Idem

trichlooretheen afvalwater Idem

chloroform afvalwater Idem

monochloorbenzeen afvalwater Idem

dichloorbenzenen afvalwater Idem

Minerale olie GC (C10-C40 afvalwater Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RvA erkenning.

............................................ B e L T uuup i e g Vv A A VO g G Y

Mnstr Barcode Aanlevering

X01  b0581040 09-11-05
95081245  09-11-05

Monstername Verpakking
09-11-05 ALC204 (Theoretische monsternamedatum)
09-11-05 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
09-11-05 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)

95183659  09-11-05
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., AlLcontrol Laboratories ALcontrol B,

Steenhouwerstraal 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010} 2314700 - Fax: (010) 116 30 34
www.alcontrol.nl

Afv. Deponie Nazorg Bijlage 1 van 3
Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 060234P
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 24-01-2006
Datum opdracht : 19-01-2006

Startdatum : 19-01-2006

Anatyse Eenheid X01
METALEN

arseen ug/L 24
cadmium ug/ L <1
chroom ug/L <10
koper ug/ L 17
kwik ug/L 0.12
lood ug/ L <10
nikkel ug/\ <10
zink ug/1l 230
VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen ug/ L 0.59
tolueen ug/1 <0.2
ethylbenzeen ug/1 <0.2
xylenen ug/1 0.67
Totaal BTEX ug/l 1.6
naftaleen ug/l <0.8 #
GEHALOGENEERDE KOOLWATERSTOFFEN
1,2-dichloorethaan ug/1 0.18
cis 1,2-dichlooretheen ug/1 <0.1
tetrachlooretheen ug/L <0.1
tetrachloormethaan ug/L <0.1
1,1,1-trichloorethaan ug/L <0.1
1,1,2-trichloorethaan ug/L <0.1
trichtooretheen ug/1 <0.1
chloroform ug/L <0.1
CHLOORBENZENEN

monochloorbenzeen ug/1 0.5
dichloorbenzenen ug/l 0.3
MINERALE OLIE

fractie C10 - €12 ug/L <10
fractie C12 - C22 ug/1 <10
fractie €22 - C30 ug/t <10
fractie C30 - C40 ug/t <10
totaal olie £10-C40 ug/l <50
Kode Monstersoort Monsterspecificatie

X01 afvaluater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0)

ALCONTROL 8 V. 1S GEACCREDITEERD VOLGENS DE DOOR RAAD VOOR ACCRLDIATIL GESFELDE CRITERIA VOOR TESHABORATORIA CONFORM 1ISOAEC 17025:1999 ONDER NR. ). 028

I AL ONZE WERRZAAM DER WORDER UTGEVOT I ONDER DL, A GEISERE YOUIMAARDER GEAEPONELR D1 DE KA VAN ROOPHANOR. &N TATRIEKGH 16 ROTTERDAM
BATER eoCHRnVING HANDELSREGIS IR KVK ROFTERDAI 24765286



8248

Alcontrol B.V.,

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 11630 34
www.atcontrol.nt

Afv. Deponie Nazorg Bijlage 2 van 3

Nancy van Wooning

Projektnaam ¢+ Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 060234P
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 24-01-2006
Datum opdracht : 19-01-2006

Startdatum : 19-01-2006

# Opmerkingen

Monster X001 Effluent

naftaleen Rapportagegrens is verhoogd i.v.m. een storende component.

A
@IN\ ALCONTROL 8.V 15 GEACCREDHEERD VOLGENS OF DOOR BAAD VOOR ACCRUDHATIL GUSTELDE CRITEIA VOOR 1651 LABORAI ORIA CONFORI ISONEC 17025:1999 ONDER KR, L 028
“S'“EI; . AL ONZE WERKZAARILDER WORDLM UIEGEVOLRD OMBER DI ALGTIMERE VOORWAARDER GY12POMELRD 313 DE RAWLR VAT ROUPHARDEL £ FADRILRER 11 ROVIEROAN:
fivh <75 ISCHRUVENG HARDELSREGISTER KWK KGLIERDAIE 24765280



&
5
(<3

i~
w

Afv. Deponie Nazorg

Nancy van Wooning
Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn
Projektnummer 210325

Datum opdracht : 19-01-2006

Startdatum

19-01-2006

Alcontrol B.V.
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: {010) 2314700 - Fax: (010) 4163034

wwwe alcontrol.nl
Btjlage van 3

Rapportnummer  : 060234P
Rapportagedatum : 24-01-2006

Analyse Monstersoort
arseen afvalwater
cadmium afvalwater
chroom afvalwater
koper afvalwater
kwik afvalwater
lood afvalwater
nikkel afvalwater
zink afvalwater
benzeen afvalwater
tolueen afvalwater
ethylbenzeen afvalwater
xylenen afvatwater
naftaleen afvalwater
1,2-dichtoorethaan afvalwater
cis 1,2-dichlooretheen afvalwater
tetrachiooretheen afvalwater
tetrachloormethaan afvalwater
1,1,1-trichltoorethaan afvalwater
1,1,2-trichloorethaan afvalwater
trichlooretheen afvalwater
chloroform afvalwater
monochloorbenzeen afvalwater
dichloorbenzenen afvalwater

Minerale o

lie GC (C10-C40 afvalwater

Relatie tot norm

............................................................................................................... Nee .

Eigen methode,
AES-ICP

Idem

Idem

ldem

Eigen methode,
Eigen methode,
AES-ICP

Idem

tdem

Eigen methode,
Tdem

1dem

Idem

Idem

1dem

Idem

1dem

Idem

idem

Idem

idem

Idem

Idem

{dem

Eigen methode,

ontstuiting verdund koningswater, analyse met

ontstuiting, analyse m.b.v. koude damp-techniek

ontsluiting verdund koningswater, analyse met

analyse met P&T- GCMS.

hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC~FID

De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RVA erkenning.

X01  b058

@

I
{i¥igh
ReA 173

1367 20-01-06 19-01-06 ALC204
95262009  20-01-06 19-01-06 ALC236
95262010  20-01-06 19-01-06 ALC236

ALCONTROL B.V, 15 GEACCREDITELRD VOLGLNS BE DOOR RAAD VOOR ACCREDITATIE GESTELDE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONEORM ISQ/ILC 17025:1999 ONDER NR, L 028
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Y, ALcontrol Laboratories Alcontrol B.V.

y | !',// Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
i Tel.: (010) 23147 00 - Fax: (010) 4163034
www.alcontrol.nl

NV Afvalzorg Beheer en N Bijlage 1 van 2

Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 0605028
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 03-02-2006
Datum opdracht : 02-02-2006
Startdatum : 02-02-2006
Analyse Eenheid X01
METALEN
zink ug/1l 79
Kode Monstersoort Monsterspecificatie
X01 afvalwater Effluent 1¢0-0)
A\ .
@R\ ALCONTROL B.V. 1S GEACCREDITELRD VOLGENS DE DOOR RAAD VOOR ACCRENDITAYIE GESTEIDE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM 1SO/ILC 17025.1999 ONDER NR. 1, 028
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Alcontrol Laboratories Alcontrol B.V.
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 41630 34
www.alcontrol.nl

NV Afvalzorg Beheer en N Bijlage 2 van 2

Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer : 0605028

Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 03-02-2006

Datum opdracht : 02-02-2006

Startdatum : 02-02-2006

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

zink afvalwater Eigen methode, ontsluiting verdund koningswater, analyse met
AES-1CP

De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RvA erkenning.

X01  b0581365 02-02-06 02-02-06 ALC204 (Theoretische monsternamedatum)
N )
@I&\ ALCONTROL B.V. 1S GEACCREDITEERD VOLGENS DE NOOR RAAD VOOR ACCRLDITATIE GUSTELOE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM (SOAEC 17025:1999 ONDER NR. . 028
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AlLcontrol Laboratories ALcontrol B.V.
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 416 30 34
www.alcontrol.nl
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NV Afvalzorg Holding Bijlage 1 van 4

Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 061038V

Projektnummer  : 210325 Rapportagedatum : 24-03-2006

Datum opdracht : 16-03-2006

Startdatum : 16-03-2006

Analyse Eenheid X01

PH - 7.5

temperatuur t.b.v. pH C 20

METALEN

arseen ug/i 7.0

cadmium ug/L <1

chroom ug/t <10

koper ug/t <10

kwik ug/l <0.1

tood ug/t <10

nikkel ug/t <10

zink ug/1 30

ANORGANISCHE VERBINDINGEN

cyanide (totaal) ug/ L <5

fosfaat (tot.) mgP/1 1.1

VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen ug/ 1 1.2

tolueen ug/1 <0.2

ethylbenzeen ug/t <0.2

xylenen ug/1 <0.5
B Totaal BTEX ug/l 1.6

naftaleen ug/l 0.92

FENOLEN

fenol (index) ug/1 <5

Kode Monsterscort Monsterspecificatie

x01 afvalwater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0) 5¢0-0) 6(0-0) 7¢(0-0) 8 (0-0) 9(0-0) 10(0-0)
- @fl\\\ ALCONTROL BV 15 GEACCREDI ELRD VOLGENS OE DOOR RAAD VOOR ACCRI DETATIE GESTFLDE (RH ERIA VOOR TESTEARORATORIA COHIFORI 1SONEC 170251999 OMDER MR, L 028
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Alcontrol Laboratories Alcontrol BV,
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034
www.alcontrol.nl

NV Afvalzorg Holding Bijlage 2 van 4

Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer : 061038V
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 24-03-2006
Datum opdracht : 16-03-2006

Startdatum : 16-03-2006

Analyse Eenheid X01

POLYCYCLISCHE AROMATISCHE

KOOLWATERSTOFFEN

naftaleen ug/l 0.99
antraceen ug/ <0.02
fenantreen ug/ Ll 0.16
fluoranteen ug/L 0.03
benzo(a)antraceen ug/ Ll <0.02
chryseen ug/l <0.02
benzo(a)pyreen ug/l <0.01
benzo(ghi)peryteen ug/t <0.02
benzo(k)fluoranteen ug/l <0.01
indeno(1,2,3-cd)pyreen ug/1 <0.02
acenaftyleen ug/l <0.1
acenafteen ug/l 0.78
fluoreen ug/L 0.35
pyreen ug/L <0.02
benzo(b)f luoranteen ug/l <0.02
dibenz(ah)antraceen ug/1 <0.02
Pak-totaal (10 van VROM) ug/1 1.2
Pak-totaal (16 van EPA) ug/i 2.3
EOX ug/1 1.2 #
MINERALE OLIE

fractie C10 - C12 ug/1 25
fractie €12 - €22 ug/i 35
fractie £22 - C30 ug/1i <10
fractie €30 - C40 ug/1t <10
totaal olie £10-C40 ug/t 70
DIVERSE NATCHEMISCHE BEPALINGEN

sulfaat mg/ L 91
Kode Monstersoort Monsterspecificatie
X01 afvalwater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3¢(0-0) 4(0-0) 5¢0-0) 6(0-0) 7(0-0) 8 (0-0) 9¢0-0) 10¢0-0)

ALCONIROL 1LV 18 GEACCREDITEERD VOLGENS DE DOOR RAAD VOOR ACCRLDITATIE GESTELDEL CRELERIA VOOR TFSTEABORATORIA CONFORM ISO/IEC 17025.1599 ONOER NR. L 078
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ALcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding
Nancy van Wooning

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn
projektnummer : 210325

Datum opdracht : 16-03-2006

Startdatum ¢ 16-03-2006

EOX Het resultaat is indicatief i.v.m. niet reproduceerbare waarden van de
duplo metingen.

s
Reheidy

Alcontrol B.V.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 116 30 34
www.alcontrol.nl

Bijlage 3 van 4

Rapportnummer  : 061038V
Rapportagedatum : 24-03-2006




NV Afvalzorg Holding

Nancy van Wooning

., AlLcontrol Laboratories Alcontrol BV.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogwlict
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 416 30 34
www.alcontrol.nl

Bijlage 4 van &

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer : 061038V

Projektnhummer : 210325 Rapportagedatum : 24-03-2006

Datum opdracht : 16-03-2006

Startdatum : 16-03-2006

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

PR afvaluater Conform NEN 6411

arseen afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6426,
NVN 7322 en 1SO 11885)

cadmium afvatwater Idem

chroom afvatwater 1dem

koper afvalwater Idem

kwik afvalwater Eigen methode

Lood afvatwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6426,
NVN 7322 en 1SO 11885)

nikkel afvalwater Idem

zink afvalwater Idem

cyanide (totaal) afvalwater Conform NEN 6655

fosfaat (tot.) afvalwater Eigen methode, fotometrische methode

benzeen afvalwater Eigen methode, analyse met P&T- GCMS.

tolueen afvalwater ldem

ethylbenzeen afvalwater Idem

xylenen afvaluater 1dem

naftaleen afvalwater 1dem

fenol (index) afvatwater Eigen methode, fotometrische methode

naftaleen afvalwater Gelijkwaardig aan NEN 6524

antraceen afvalwater Idem

fenantreen afvalwater Idem

fluoranteen afvalwater ldem

benzo(a)antraceen afvalwater 1dem

chryseen afvalwater 1dem

benzo(a)pyreen afvalwater 1dem

benzo(ghi)peryleen afvalwater Idem

benzo(k)fluoranteen afvalwater 1dem

indeno(1,2,3-cd)pyreen afvalwater 1dem

acenaftyleen afvalwater 1dem

acenaf teen afvalwater 1dem

fluoreen afvalwater Idem

pyreen afvalwater 1dem

benzo(b) fluoranteen afvalwater Idem

dibenz(ah)antraceen afvalwater Idem

EOX afvalwater Eigen methode, zure extractie met hexaan, analyse met
microcoutometrie

sulfaat afvalwater Eigen methode, fotometrische methode

Minerale olie GC (C10-C40 afvalwater

De met een * gemerkte analyses vatlen

Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

niet onder de RvA erkenning.

X01  b0580773  16-03-06 16-03-06 ALC204 (Theoretische monsternamedatum)
5410741  16-03-06 16-03-06 ALC227 (Theoretische monsternamedatum)
g0079811  16-03-06 16-03-06 ALC231 (Theoretische monsternamedatum)
g5308915  16-03-06 16-03-06 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
g5308919  16-03-06 16-03-06 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
h7162942  16-03-06 16-03-06 ALC281 (Theoretische monsternamedatum)
r0127750  16-03-06 16-03-06 ALC232 (Theoretische monsternamedatum)
50402051 16-03-06 16-03-06 ALC237 (Theoretische monsternamedatum)
s0402053  16-03-06 16-03-06 ALC237 (Theoretische monsternamedatum)
s0402055  16-03-06 16-03-06 ALC237 (Theoretische monsternamedatum)
@[k\ ALCONTROL 1.V 18 GEACCREDEIEERD VOLGENS DE DOOR RAAD VOOR ACCREDITATIE GESTELIE CRIETRIA VOOR TESTIABORALORIA CONTORM 1ISONEC 17025 1999 ONDER NR. & 028
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AlLcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding
Nancy van Wooning
Nauerna 1

1566 PB ASSENDELFT

ALcontrol B.v.

Steenhouwerstraal 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 416 30 34
www.alcontrol.nt

Monsternummer: 061038V-001

Datum analyse: 3/20/2006

Projectnummer: 210325

Projecthaam: Coupépolder, Alphen aan den Rijn
Monsteromschr.: Effluent

0.118

0.088 T

0.058 T

0.028 T

-0.002 A i T d !

V] I 4,0| IB,O r 12.0 i 16.0
c10 C12 Cc22 €30 C40

Chromatogram

Karakterisering naar alkaantraject

Voor analyseresultaten: zie rapport

Retentietijden van de even alkanen:

S sty

BERTATE  puccimnvitg D ATIDLESREGITER KUK ROTIFROAL

786

benzine C9-C14 C10 3.8

kerosine en petroleum C10-C16 C12 45

diesel en gasolie C10-C28 C22 79

motorolie C20-C36 C30 103

stookolie C10-C36 C40 132

@ ALCONTROL B V 18 GEACCREDIIFERD VOLGENS DE DOOR RAAD VOOR ACCREDITATIE GESTEEDL CRUEIIA VOOR TESTLABORATORIA CORFORM 150AEC 17025 1999 ONDER NR. 1 028
fisih AL CHIZE VYT ANARI LTS VZORDEN STGEVOL R C DE ALGEREEE VOORWAARILE GEDLBCGIRERD 121 0 RANIR VAR SOOPHATIOLL EM IASRICKEN 1 ROVIERDALS
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v ALcontrol Laboratories ALcontrol B.V.
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogwliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034
www.alcontrol.nl

NV Afvalzorg Holding Bijlage 1 van 2
Nancy van Wooning
Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 0621027
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 30-05-2006
Datum opdracht : 24-05-2006
Startdatum : 24-05-2006
Analyse Eenheid X01
pH - 7.5
temperatuur t.b.v. pH c 19
METALEN
arseen ug/\ <5
cadmium ug/t <1
chroom ug/\ <10
koper ug/L <10
kwik ug/l <0.1
tood ug/! <10
nikkel ug/ 1 <10
zink ug/1 béh
VLUCHTIGE AROMATEN
benzeen ug/l 0.54
tolueen ug/L <0.2
ethylbenzeen ug/l <0.2
xylenen ug/l <0.5
Totaal BTEX ug/1 <1
naftaleen ug/1 0.99
MINERALE OLIE
fractie €10 - C12 ug/! <10
fractie C12 - €22 ug/l <10
fractie C22 - €30 ug/t <10
fractie €30 - C40 ug/L <10
totaal olie C10-C40 ug/ L <50
Kode Monstersoort Monsterspecificatie
X01 afvalwater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0)
@'&\ ALCONIRQOL B.V. 15 GLACCREDITEERD VOLGENS DL DOOR RAAD VOOR ACCREDITATIE GLSTELOL CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM 1SONLC 17025:1999 ONDER NR. £ 028
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.. ALcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding
Nancy van Wooning

ALcontrol B.V.

Steenhouwerstraal 15 - 3194 AG  Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034
www.alcontrol.n

Bijlage 2 van 2

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 0621027

Projektnummer  : 210325 Rapportagedatum : 30-05-2006

Datum opdracht : 24-05-2006

Startdatum : 24-05-2006

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

pH afvalwater Conform NEN 6411

arseen afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6426,
NVN 7322 en 150 11885)

cadmium afvalwater Idem

chroom afvalwater Idem

koper afvalwater Idem

kwik afvalwater Eigen methode

Lood afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6426,
NVN 7322 en 1SO 11885)

nikkel afvalwater fdem

zink afvalwater Idem

benzeen afvalwater Eigen methode, analyse met P&T- GCMS.

tolueen afvalwater Idem

ethylbenzeen afvalwater Idem

xylenen afvalwater Idem

naftaleen afvalwater Idem

Minerale olie GC (C10-C40 afvalwater Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RVA erkenning.

X0t  b0611599  24-05-06 24-05-06 ALC204
95262625  24-05-06 24-05-06 ALC236
g5262631  24-05-06 24-05-06 ALC236
s0411629 24-05-06 24-05-06 ALC237

RS

)

BRATE  iccnRinanG ANDELSREGETER K2 ROTIERDANE 242656280

{Theoretische monsternamedatum)
(Theoretische monsternamedatum)
(Theoretische monsternamedatum)
(Theoretische monsternamedatum)

w N ALCORTROL BV, 1S GEACCREDIN EERD VOLGENS DE DOOR RAAD VOOR ACCREDITANLE GESTULDE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORN (SONEC 17025:199% QONDER (R, L 028
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NV Afvalzorg Holding

Mevr. Jacqueline Schouten

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn
Projektnummer : 210325

Datum opdracht : 20-07-2006

AlLcontrol Laboratories

Al.control 8.V.
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034
www.alcontrol.nl

Bijlage 1 van 2

Rapportnummer : 06291R4
Rapportagedatum : 26-07-2006

......................................................................................................................

Startdatum 1 20-07-2006
Analyse Eenheid
pH -
temperatuur t.b.v. pH c
METALEN

arseen ug/1
cadmium ug/t
chroom ug/l
koper ug/t
kwik ug/t
Lood ug/t
nikkel ug/t
zink ug/t
VLUCHTJGE AROMATEN

benzeen ug/L
tolueen ug/\
ethylbenzeen ug/l
xylenen ug/t
Totaal BTEX ug/l
naftaleen ug/l
MINERALE OLIE

fractie C10 - C12 ug/t
fractie €12 - C22 ug/L
fractie C22 - C30 ug/|
fractie C30 - C40 ug/L
totaal olie C10-C40 ug/!L

7.6

10
<1
<10
24
<0.1
<10
N
120

0.60
<0.2
<0,2
<0.5

0.41

<10
<10
<10
<10
<50

......................................................................................................................

Kode Monstersoort

22\
@N\ ALCONTROL B.V 15 GEACCREDN EERD VOLGENS DE DOOR HAAD VOOR ACCREDITANIE GESTELDE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM ISOAEC 17025:1999 ONODER NR. 1. 028
ik AL GNZE WERKZAALAMLDE IV WORDE B TITGEVOERD OBDER O AL OFRIENE VOORWAARRDEN GEDEPORESI 83 OF KATAER VAR KGOPHARIEE (18 TABRUKEN 1 ROSVERDARR

Y
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Alcontrol B.V.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 41630 34
www.alcontrol.nl

NV Afvalzorg Holding Bijlage 2 van 2
Mevr. Jacqueline Schouten
Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer : 06291R4
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum ; 26-07-2006
Datum opdracht : 20-07-2006
Startdatum : 20-07-2006
Analyse Monstersoort Relatie tot norm
pH afvalwater Conform NEN 6411
arseen afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6426,
NVN 7322 en 1S0 11885)
cadmium afvatwater Idem
chroom afvalwater Idem
koper afvalwater ldem
kwik afvaluater Eigen methode
lood afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6426,
NVN 7322 en 1SO 11885)
nikkel afvalwater Idem
zink afvalwater Idem
benzeen afvalwater Eigen methode, analyse met P&T- GCMS.
tolueen afvaluater Idem
ethytbenzeen afvalwater Idem
xylenen afvalwater 1dem
naftaleen afvalwater Idem
Minerale olie GC (C10-C40 afvalwater Eigen methode, hexaan-extractie, ctean-up, analyse m.b.v. GC-FID
De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RvA erkenning.
Mnstr Barcode Aanlevering Monstername Verpakking
X01 b8905614 20-07-06 20-07-06 ALF204 (Theoretische monsternamedatum)
g5361187  20-07-06 20-07-06 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
g5361190  20-07-06 20-07-06 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
s0411012  20-07-06 20-07-06 ALCR37 (Theoretische monsternamedatum)
@IN\ ALCONIROL 6.V 18 GEACCREDITELRED VOLGENS DF DOOR RAAD VOOR ACCREDIIANE GESTELDL CIITERIA VOOR TUSTLABORATORIA CONFORMISONEC 17025:1999 ONDER NR 1.028
lishk . At ONE O REREZAARMEDLN WORDEM YIEGEVOERG ONER 13 ALGTELRE YOORPAARDEN GEGTPCTA ERED BB 00 CANGSR VAT SOOPHANGEL FIEIAR LUE TE RODIERDAI

fehis RISCHRPVEIG PANDFLSBEGISTER 3VE RONERDAR 242652808
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“\..7 ALcontrol Laboratories ALcontrol B.V.
/ﬁ Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
i Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034

www.alcontrol.n

NV Afvalzorg Holding Bijlage 1 van 3

Mevr. Liesbeth Landman

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer : 063923V
Projektnummer : 270325 Rapportagedatum : 05-10-2006
Datum opdracht : 28-09-2006

Startdatum : 28-09-2006

Analyse Eenheid X01

pH - 7.5

temperatuur t.b.v. pH c 22

METALEN

arseen ug/ L 10

cadmium ug/L <1

chroom ug/L <10

koper ug/L <10

kwik ug/i <0.1

lood ug/1 <10

nikkel ug/ <10

zink ug/1 50

ANORGANISCHE VERBINDINGEN

cyanide (totaal) ug/ L <5

fosfaat (tot.) mgP /L 1.6

VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen ug/1 0.81

tolueen ug/i <0.2

ethytbenzeen ug/t <0.2

xylenen ug/t 0.50

Totaal BTEX ug/t 1.4

naftaleen ug/L 0.63

FENOLEN

fenol (index) ug/L <5

Kode Monstersoort Monsterspecificatie

X01 afvaluater Effluent 1¢0-0) 2(0-0) 3¢0-0) 4(0-0) 5¢0-0) 6(0-0) 7¢0-0) 8 (0~0) 9(0-0) 10¢0-0)
@Ik\ ALCONTROL BV IS GEACCREDITEERD VOLGENS DE DOOR RAAD VOOR ACCREDITARE GESTELDE CRIVERIA VOOR TESTLABORAYORIA CORFORM ISO/IEC 17025.1999 ONDER NR. £ 028

B A ONZE WERKZAAMILDLR WORDEN UITGEVOERD ORPER DE ALGTMENE YCORWAARDEN GELOTPONEERD BtS DF KAMER VAN KOOPHARDEL EN FABRILKLIS 1€ RO1ICRDAN
BOATRE g RBVING SARDELSREGISTER KV ROTTERDALT 24265286



Alcontrol B.V.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034
www.alcontrol.nl

NV Afvalzorg Holding Bijlage 2 van 3

Mevr. Liesbeth Landman

Projektnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 063923U
Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 05-10-2006
Datum opdracht : 28-09-2006

Startdatum : 28-09-2006

Analyse Eenheid X01

POLYCYCLISCHE AROMATISCHE

KOOLWATERSTOFFEN

naftaleen ug/L 0.73

antraceen ug/l 0.06

fenantreen ug/ L 0.38

fluoranteen ug/L 0.09

benzo{a)antraceen ug/l <0.02

chryseen ug/1 <0.02

benzo(a)pyreen ug/L <0.01

benzo{ghi)peryleen ug/t <0.02

benzo(k)fluoranteen ug/l <0.01

indeno(1,2,3-cd)pyreen ug/t <0.02

acenaftyleen ug/ L <0.1

acepafteen ug/l 1.2

fluoreen ug/1 0.60

pyreen ug/t 0.05

benzo(b)fluoranteen ug/1 <0.02

dibenz(ah)antraceen ug/t <0.02

Pak-totaal (10 van VROM) ug/t 1.3

Pak-totaal (16 van EPA) ug/l 3.1

EOX ug/l <1

MINERALE OLIE

fractie C10 - C12 ug/t <10

fractie C12 - €22 ug/l <10

fractie C22 - €30 ug/l <10

fractie C30 -~ C40 ug/t <10

totaal olie C10-C40 ug/ <50

DIVERSE NATCHEMISCHE BEPALINGEN

sul faat mg/ 33

Kode Monstersoort Monsterspecificatie

X01 afvalwater Effluent 1¢0-0) 2(0-0) 3(¢0-0) 4(0-0) 5¢0-0) é(0-0) 7¢0-0) 8 (0-0) 9(0-0) 10¢0-0)
@m\ ALCONTROL BV 1S GEACCREDITFERD VOLGENS DE DOOR RAAD VOOR ACCREMMTATIE GESTLLDE CRITLIIA VOOR TESTEABORAYORIA COHEORM ISOAEC 170251899 ONDUER NR. £ 028

'Eisi!!n AL M BIORCAANSITHT M WOROEN UNGLYGERD QHDLR DE ALGUTAURE YOORWAARDEN GCOFPFOSCLREG MY O KARER VAN KGOPUHARDUL (N SARE KO VE RGECRDAR
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b Alcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding
Mevr. Liesbeth Landman

Alcontrof B.V.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034
www.alcontrol.nl

Bijlage 3 van 3

Rapportnummer  : 063923U
Rapportagedatum : 05-10-2006

Projektnaam + Coupépolder, Alphen aan den Rijn
Projektnummer : 210325

Datum opdracht : 28-09-2006
Startdatum : 28-09-2006

Analyse

ph afvaluwater
arseen afvalwater
cadmium afvalwater
chroom afvalwater
koper afvalwater
kwik afvalwater
tood afvalwater
nikkel afvalwater
zink afvalwater
cyanide (totaal) afvalwater
fosfaat (tot.) afvalwater
benzeen afvalwater
tolueen afvalwater
ethylbenzeen afvalwater
xylenen afvalwater
naftaleen afvalwater
fenol (index) afvalwater
naftaleen afvalwater
antraceen afvalwater
fenantreen afvalwater
fluoranteen afvaluwater
benzo(a)antraceen afvalwater
chryseen afvalwater
benzo(a)pyreen afvalwater
benzo(ghi)peryleen afvalwater
benzo(k)fluoranteen afvalwater
indeno(1,2,3-¢cd)pyreen afvalwater
acenaftyleen afvalwater
acenafteen afvalwater
fluoreen afvalwater
pyreen afvalwater
benzo(b) fluoranteen afvalwater
dibenz(sh)antraceen afvalwater
Pak-totaat (10 van VROM) afvalwater
Pak-totaal (16 van EPA) afvalwater
EOX afvalwater
sul faat afvalwater
PAK's (16 EPA) afvalwater

Minerale olie GC (C10-C40 afvalwater

Conform NEN 6411

Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6426,
NVN 7322 en 1SO 11885)

Idem

[dem

Idem

Eigen methode

Eigen methode (ontstuiting eigen methode, meting conform NEN 6426,
NVN 7322 en 1SO 11885)

Idem

Idem

Conform NEN 6655

Eigen methode, fotometrische methode

Eigen methode, analyse met P&T- GCMS.

Idem

Idem

1dem

Idem

Eigen methode, fotometrische methode

Eigen methode *

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

Idem

1dem

Idem

ldem

1dem

Idem

Eigen methode, zure extractie met hexaan, analyse met
microcoulometrie

Conform NEN-EN-1SO 10304-1 en/of -2, lonchromatografie
Eigen methode *

Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

De met een * gemerkte analyses vallen

niet onder de RVA erkenning.

Mnstr Barcode Aanlevering Monstername Verpeakking

X01  b0630462 28-09-06 28-09-06 ALC204 (Theoretische monsternamedatum)
5436768 28-09-06 28-09-06 ALC227 (Theoretische monsternamedatum)
g0104023  28-09-06 28-09-06 ALC231 (Theoretische monsternamedatum)
95416599  28-09-06 28-09-06 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
95416600 28-09-06 28-09-06 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
h7163101  28-09-06 28-09-06 ALC281 (Theoretische monsternamedatum)
r0143544  28-09-06 28-09-06 ALC232 (Theoretische monsternamedatum)
s0426304  28-09-06 28-09-06 ALC237 (Theoretische monsternamedatum)
0426307 28-09-06 28-09-06 ALC237 (Theoretische monsternamedatum)
s0426320 28-09-06 28-09-06 ALC237 (Theoretische monsternamedatum)

@"\\\ ALCONTROL BV, 1S GEACCREDN EERD VOLGENS DI DOOR RAAD YOOR ACCREDITANIE GESFELDE CRIVERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM ISOALC 17025:1999 ONDEN NR. 1 028
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NV Afvalzorg Holding
Mevr. Liesbeth Landman

Projektnaam : [8038) Coupépolder, Alphen aan den Rijn

Projektnummer : 210325
Datum opdracht : 09-11-2006

v, ALcontrol Laboratories

Alcontrof B.V.

Sleenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034
www.alcontrof.n

Bijtage 1 van 2

Rapportnummer  : 064531V
Rapportagedatum : 15-11-2006

Startdatum : 09-11-2006

Analyse Eenheid X01

pH . 7.0

temperatuur t.b.v. pH c 22

METALEN

arseen ug/1 12

cadmium ug/L <1

chroom ug/l <10

koper ug/ 1 <10

kwik ug/! <0.1

loed ug/L <10

nikkel ug/1 <10

zink ug/l <20

VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen ug/l 2.0

tolueen ug/t <0.2

ethylbenzeen ug/1 <0.2

xylenen ug/ 0.53

Totaal BTEX ug/ | 2.7

naftaleen ug/ | 0.98

MINERALE OLIE

fractie C10 - c12 ug/l <10

fractie C12 - €22 ug/l <10

fractie C22 - C30 ug/t <10

fractie €30 ~ C40 ug/! <10

totaal olie C10-C40 ug/! <50

Kode Monstersoort Monsterspecificatie

X01 afvaluater Effluent 1¢0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0)
@ ALCONTROL 1.V, 1S GEACCREDITLERD VOLGENS DE DOOR RAAND VOOR ACCREDITATIE GESTELDE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM ISOAEC 17075:1999 ONDER NR. 1. 028
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1. AlLcontrol Laboratories ALcontrol B..

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010} 2314700 - Fax: (010) 41630 34
www.alcontrol.nl

NV Afvalzorg Holding Bijlage 2 van 2

Mevr. Liesbeth Landman

Projektnaam : {80381 Coupépolder, Alphen aan den Rijn Rapportnummer  : 064531V

Projektnummer : 210325 Rapportagedatum : 15-11-2006

batum opdracht : 09-11-2006

Startdatum : 09~11-2006

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

pH afvalwater Conform NEN 6411

arseen afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6426,
NVN 7322 en 1SO 11885)

cadmium afvalwater Idem

chroom afvaluater Idem

koper afvaluater Idem

kwik afvalwater Eigen methode

lood afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6426,
NVN 7322 en 1SO 11885)

nikkel afvalwater Idem

zink afvalwater 1dem

benzeen afvalwater Eigen methode, analyse met P&T- GCMS.

tolueen afvalwater ldem

ethylbenzeen afvalwater Idem

xylenen afvalwater Idem

naftaleen afvalwater Idem

Minerale olie GC (C10-C40 afvalwater Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RvA erkenning.

X01  b0666607 10-11-06 10-11-06 ALC204 (Theoretische monsternamedatum)
g5425061  10-11-06 10-11-06 ALC236 (Theoretische monhsternamedatum)
g5425078  10-11-06 10-11-06 ALC236 (Theoret ische monsternamedatum)
0418059 10-11-06 10-11-06 ALC237 (Theoretische monsternamedatum)

ALCONTROL B.V. 1S GEACCREDITEERD VOLGENS DE DOOR RAAD VOOR ACCREDITATIE GESTELDE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM ISONEC 17025. 1999 ONDER NR. £ 028

AL ONZE WARKAANSSBLDEN WORFH UNGLYVOSRD ONEER OF ALOGEMEDE VOORWAARDER GEDEPONELRD 811 D§ KARER VAR KOOPHARDEL £/ FARRIFKEN T ROTIERDAM
INSCHRUVING HANGEL SREGISIER XViL ROVIERDANM 24265086
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NV Afvalzorg Holding
Mevr. Liesbeth Landman

Projektnaam : [82031 Coupépolder, Alphen aan den Rijn

Projektnummer : 210325

Datum opdracht : 18-01-2007

. ALcontrol Laboratories

Al.controf B.V.

Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 41630 34
www.alcontrol.n

Bijlage 1 van 2

Rapportnummer : 07021A5
Rapportagedatum ; 22-01-2007

......................................................................................................................

Startdatum : 18-01-2007
Analyse Eenheid
pH -
temperatuur t.b.v, pH c
METALEN

arseen ug/l
cadmium ug/l
chroom ug/
koper ug/L
kwik ug/L
Lood ug/l
nikkel ug/L
zink ug/1
VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen ug/1
tolueen ug/t
ethylbenzeen ug/l
xylenen ug/ Ll
Totaal BTEX ug/L
naftaleen ug/1
MINERALE OLIE

fractie C10 - C12 ug/L
fractie €12 - C22 ug/L
fractie €22 - C30 ug/|
fractie C30 - C40 ug/ 1
totaal olie C10-C40 ug/

13
<1
<10
<10
<0.1
<10
<10
<20

A A
- OO0 -

A
'R
oV

<10
<10
<10
<10
<50

Kode Monstersoort

Monsterspecificatie

>

AN
@Q\ ALCONTROL B.V. 15 GEACCREDITEERD VOLGERS DE DOOR RAAD VOOR ACCREOITATIE GESTELDE CRIVERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM ISO/IEC 17025:1999 ONDER NR, L 028

ﬂ'k;ﬂ.‘l e AL ORAL WERKZAARZHEDLH WORDEN U GUVQERD ORIER DL ALGERENE VOORWAARDEN GLOEPORLERD 82 BE KAMER VAR KOOPHARDLL CIS TABRIEKEN VE ROTTERDAN
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N Al.control Laboratories

NV Afvalzorg Holding
Mevr. Liesbeth Landman

Projektnaam : [8203) Coupépolder, Alphen aan den Rijn
Projektnummer : 210325
Datum opdracht : 18-01-2007

Alcontrol B.V. -
Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG  Hoogvliet
Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034
www.alcontrol.nl

Bijlage 2 van 2

Rapportnummer : 07021A5
Rapportagedatum : 22-01-2007

Startdatum : 18-01-2007

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

pH afvalwater Conform NEN 6411

arseen afvaluater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6426,
NVN 7322 en 15O 11885)

cadmium afvalwater 1dem

chroom afvalwater Idem

koper afvalwater Idem

kwik afvalwater Eigen methode

lood afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6426,
NVN 7322 en 1SO 11885)

nikkel afvalwater Idem

zink afvalwater Idem

benzeen afvalwater Eigen methode, analyse met P&T- GCMS.

tolueen afvalwater ldem

ethylbenzeen afvalwater Idem

xylenen afvalwater Idem

naftaleen afvalwater Idem

Minerale olie GC (C10-C40 afvalwater £igen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

De met een * gemerkte analyses vallen niet onder de RvA erkenning.

X01 b0680116 18-01-07 18-01-07 ALC204 (Theoretische monsternamedatum)
95361186 18-01-07 18-01-07 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
g5462148 18-01-07 18-01-07 ALC236 (Theoretische monsternamedatum)
s0426529  18-01-07 18-01-07 ALC237 (Theoretische monsternamedatum)

R:‘l[\\ ALCONTROL UV, 15 GEACCREDITELRD VOLGENY DF DOOR RAAD VOOR ACCREDITATIC GESFELDL CRITERIA VOOR TESTLABORAIORIA CONFORM ISO/IEC 1702%5:1999 ONDER NR, 1, 028

itk A ONZE WERKAAATLSILDER WORDES GITGEVORRD CHOER DE ALGERSEHE VOUINAARBER GEBLPGRELRD R12 DE KARCR VAR KGOPHARDED (1 EARRIEELI TE ROVISROAN

MALE RsChrvinG BALDH SRLGISTER XVK RO LRDARS 24265256



I,

. Alcontrol Laboratories

De met Q gemerkte analyses vallen onder onze RvA erkenning.

NV Afvalzorg Holding Blad 1 van 4

Mevr. Liesbeth Landman

Projectnaam [8367] Coupépolder, Alphen aan den Rijn Orderdatum 08-03-2007
- Projectnummer 210325 Startdatum 16-03-2007

Rapportnummer 111562984 Rapportagedatum  26-03-2007

Analyse Eenheid Q 001

pH Q 6.9

temperatuur t.b.v, pH °C 18

METALEN

arseen pgh Q <10

cadmium poft Q <1

chroom yoll Q <10

koper pght Q <10

kwik woll Q <0.1

lood pgh Q <10

nikkel ugit Q <10

zink wa/l Q <20

ANORGANISCHE VERBINDINGEN

cyanide {totaal) wgh Q <5

fosfaat {fof.) mgP/ Q 1.6

VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen pall Q 1.8

tolugen pgl Q <0.2

ethylbanzeen polt Q <0.2

xylenen pgh Q <0.5

Totaal BTEX pal 2.1

naftaleen ug/l Q 24

FENOLEN

fenol(index) ugh Q 6.4

POLYCYCLISCHE AROMATISCHE KOOLWATERSTOFFEN

naftaleen pall Q 2.7

acenaftyleen wgll Q <0.1

acenafteen pat Q 23

fluoreen pol Q 1.1

fenantreen ugfl Q 0.83

antraceen pgh Q 0.09

fluoranteen pall Q 0.14

pyreen pgll Q 0,07

benzo(a)antraceen pgft Q <0.02

chryseen wgll Q <0,02

Nummer Monstersoort

Monsterspecificatie

001 Afvalwater Effluent 4(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0) 5(0-0) 6(0-0) 7(0-0) 8 (0-0) 9(0-0) 10(0-0)

@‘ ALCONTROL B.Y IS GEACCRENN ECRD VOLGENS € DOOR DE RAAD YOOR AGCREDITATIE GESTELOE CRITERIA VOOR TESTILAGORATORIA CORFORIA ISOFC 17025119089 ONDER N 4, 028
”E“H AL ON/E ATVRKZANIMEDTH WORDEN U1 GE YOERD ONDIR OF ALGE LN VOOKWANRDIH GLINPONILRD BLLE SAMER VAN KOOPHANDLU U1 CAIIUTE 11 31 ROD TERDALS IISCHIIVING
"VA l un VANDLE SIS TR KVK G TERDAM 24266266



AlLcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad 2 van 4

Mevr. Liesbeth Landman

Projectnaam [8367] Coupépolder, Alphen aan den Rijn Orderdatum 08-03-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 15-03-2007
Rapportnummer 11152984 Rapportagedatum  26-03-2007
Analyse Eenheid Q 001

benzo(b)fiuoranteen ug/l Q <0.02

benzo(k)fluoranteen wo/l Q 0.01

benzo(a)pyreen pgfl Q 0.01

dibenz{ah)antraceen pgl Q <0.02

benzo(ghi)peryleen . poht Q <0.02

indeno(1.2,3-cd)pyreen wolt Q <0.02

Pak-totaal (10 van VROM) pall Q 3.6

Pak-totaal {16 van EPA) pot Q 71

EOX wall Q <1

MINERALE OLIE

fractie C10 - C12 poft 160

fractie C12 - C22 poft 1800

fractie C22 - C30 poll 140

fractie C30 - C40 pgll 10

Totaal olie C10-C40 [lel]} Q 2100

DIVERSE NATCHEMISCHE BEPALINGEN
sulfaat mgt Q 170

De met Q gemerkte analyses vallen onder onze RvA erkenning.

Nummer Monstersoort Monsterspecificatie

001 Afvalwater Efftuent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0) 5(0-0) 6(0-0) 7(0-0) 8 (0-0) 9(0-0) 10(0-0)

@[\\ ALCONTROL 1) V 1S GEACCSHDITEEND VOLGENS DE QOO DE RAAD VOOR ACCREMNTATIL GESTELOE CRAERIA VOOR THSTLABNDRATORIA CONFORIL IIOALE 17025:1900 ONOERNR ¢ 029
”rg"“ A QUZE AEREZANS IEOUR WORGER G GEVOLID QRDTR 1 ALGE LI SO01WADEN GEDFPORELI DU GE KAKMR VAH KOOPHASIDUL FRIEMRIEREH I 1RO RDAI INSCHIWVING
el 126 PAMICLSINEGIE TR KVIC (RGO TERDARS 24205200
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~ Alcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad 3 van 4

Mevr. Liesbeth Landman

Projectnaam {8367] Coupépolder, Alphen aan den Rijn Orderdatum 08-03-2007

Projectnummer 210325 Startdatum 15-03-2007

Rapportnummer 11152984 Rapportagedatum  26-03-2007

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

pH Afvalwater Conform NEN 6411

arseen Afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 8966 en
NEN-EN-ISO 11885)

cadmium Afvaiwater Idem

chroom Afvaiwater Idem

koper Afvalwater Idem

kwik Afvalwater Eigen methode

food Afvalwater Eigen methode (ontsiuiting eigen meathode, meting conform NEN 63966 en
NEN-EN-ISO 11885)

nikkel Afvaiwater Idem

zink Afvalwater idem

cyanide (lotaal) Afvalwater Conform NEN 6655

fosfaal (tot.) Afvalwater Eigen methode, fotometrische methode

benzeen Afvalwater Eigen methode, analyse met P+T- GCMS,

tolueen Afvalwater Idem

ethylbenzeen Afvalwater Idem

xyfenen Afvaiwater Idem

naftaleen Afvaiwater ldem

fenol(index) Afvalwater Eigen methode, folometrische methode

naftaleen Afvalwater Eigen methode

acenaftyleen Afvalwater idem

acenafteen Afvalwater idam

fluoreen Afvalwater idem

fenantreen Afvalwater idem

antraceen Afvalwaler {dem

fluoranteen Afvalwater fdem

pyreen Afvalwater idem

benzo(a)antraceen Afvaiwater idem

chryseen Afvalwater Idem

benzo(b)luoranteen Afvaiwater {dem

benzo(k)fluoranteen Afvalwater fdem

benzo(a)pyreen Afvaiwater fdem

dibenz(ah)antraceen Afvaiwater Idem

benzo(ghi)peryleen Afvalwater Idem

indeno(1.2,3-cd)pyreen Afvalwater Idem

Pak-totaal (10 van VROM) Afvalwater Idem

Pak-totaal {16 van EPA)} Afvaiwater ldem

EOX Afvalwater Eigen methode, zure extractie met hexaan, analyse met microcoulometrie

Totaal olie C10-C40 Afvalwater Eigen methode, hexaan-exliractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

sulfaat Afvalwater Conform NEN-EN-ISO 10304-1 enfof -2, lonchromatografie

2

ALCONTIIOL © ¥ 19 GEAGCREINTERRD VOLGENS 0 DOOI DE RAAD YOOR ACCREDIFATIE GIESTELDE CRITEIUA VQOR YHITLAGORATORIA CONFORIA IQALC 1 1025:1000 ONOER NR L 078

N A .
“s“" M. ONLE YAIZAASHEDEN WORDY T NGUVOER) ONDER DE ALGELLEE VOORWAROEN GEDEPOREERD B O RAMER VAN KOOPHANDL L CHTABRIERETE FE ROV TERDAS INSCHRUVIRG
JEANDI E SIEGIS TER KV RO EROAM 2 1265210
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ALcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad 4 van 4
Mevr. Liesbeth Landman
Projectnaam [8367) Coupépolder, Alphen aan den Rijn Orderdatum 08-03-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 15-03-2007
Rapportnummer 11152984 Rapportagedatum  26-03-2007
Monster  Barcode Aantevering Monstername Verpakking

001 B0691496 15-03-2007 15-03-2007 ALC204  Theoretische monsternamedatum
001 85180463 15-03-2007 15-03-2007 ALC207  Theoretische monsternamedatum
001 F5207469 15-03-2007 15-03-2007 ALC227  Theoretische monsternamedatum
001 G0104814 15-03-2007 15-03-2007 ALC231 Theoretische monsternamedatum
001 (5388147 15-03-2007 15-03-2007 ALC236  Theoretische monsternamedatum
001 (5388148 15-03-2007 15-03-2007 ALC236  Theoretische monsternamedatum
001 H7196130 15-03-2007 15-03-2007 ALC281  Theoretische monsternamedatum
001 R0118234 15-03-2007 156-03-2007 ALC232  Theoretische monsternamedatum
001 80455455 15-03-2007 15-03-2007 ALC237  Theoretische monsternamedatum
001 S0456989 15-03-2007 15-03-2007 ALC237  Theoretische meonsternamedatum

@ ALCONIROL 8 V 18 GEACGREMIFEERD VOL GENS DE DOOR DE RAAD VOOIT ACCREUITATIE GESTELOS CAIN ERIA VOOR TESTLARORATORIA CONFORM ISOAC 170251900 ONDER NAL. 1, 028
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ALcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding
Mevr. Liesbeth Landman
Projectnaam [8367] Coupépolder, Alphen aan den Rijn Orderdatum 08-03-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 15-03-2007
Rapporinummer 11152984 Rapportagedatum  26-03-2007
Monsternummer; 11162984-001
Datum analyse: 26-03-2007
Projecthummer. 210325
Projecthaam: {8367) Coupépolder, Alphen asn den Rijn
Monsteromschr.. Effluent
1(0-0) 2(U~0é 3(0-0) 41(0-0) 5(0-0) 6¢0-0) 7(0-0) 8
(0-0) 9(0-0) 0.

0.244

0.162 }

0.080

}M Wy
-0.002 i i )
0 i?l 7,!5 l 11.2 r 16.0
Cl1012 C22 Cc30 c40

Voor anglyseresulialen: zse rappont

Karaktetisering naar alkaantraject Retentietijden van de even alkanen:

henzine C9-C14 ci10 34

kerosing en petroleum C10-C16 Ct2 4.5

digse¢l en gasolie C10-C28 c22 718

molorolie C20-C36 €30 1041

stookolie C10-C36 C40 127
@ ALCONTROL {1 V 19 GEACCREMYENRD VOLGLHS O DOOK BE RAAD VOOR ACCREMT ATIS GEITELOE Cite £RIA VOOR TESTCLABORATORIA CONFORM ISONEC 1202573909 ONOERNR 1. 023

ALQRZE WERKZ AR IEDER 'WORDY H U GRVOLHD GHDLR U6 A GELR YGORWANRGET G DEPONELIID 31 (51 2 AHIER VAN KOOPHANIIE L { 1) FABIRG 1271 10 RO1 TEEDAM IS CHILIVAG

FAHDUE SICGISTER KK RO 11 RDASE 28200730



2. AlLcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad 1 van 2
Mevr. Liesbeth Landman
Projectnaam [8441] Coupépolder, Alphen aan den Rijn Orderdatum 02-04-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 03-04-2007
Rapportnummer 11161152 Rapportagedatum  10-04-2007
Analyse Eenheid Q 001
MINERALE OLIE
fractie C10 - C12 wgll <10
fractie C12 - C22 poll <10
fractie C22 - C30 Hofl <10
fractie C30 - C40 poll <10
Totaal olie C10-C40 wall Q <50

Do met Q gemerkte analyses vallen onder onze RvA erkenning,

Nummer Monstersoort Monsterspecificatie

001 Afvalwater Effluent 1(0-0}

@ ALCONTROL B ¥ I8 GEACCREOITEERD VOLGENS OE DOOR OE RAAD YOOR ACCREDITATIZ GRITELOE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORIA ISONEC 170251969 OHOLR NR.L 020

: u? u H N ()r;zl:s :\‘n:ix/,rmu Ki:-,:?‘:: )v],:;llg)l;x llg : ;ijsw;g:fl!() OMDER O ALGERMENLE VAORWAARDE 1 GEOLPONT ER( BU DF KALILR VAN KOOPHANDEL EN FADRIEKEN 18 ROTY (RO BISCHRUVING
HANOEL S@EGI 524
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“  Alcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad 2 van 2
Mevr. Liesbeth Landman
Projectnaam [8441] Coupépolder, Alphen aan den Rijn Orderdatum 02-04-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 03-04-2007
Rapportnummer 11161162 Rapportagedatum  10-04-2007
Analyse Monstersoort Relatie tot norm
Totaal ofie C10-C40 Afvalwater Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FiD
Monster  Barcode Aanlevering Monstername Verpakking
001 G5462141 04-04-2007 04-04-2007 ALC236  Theoretische monsternamedatum
@ ALCONTROL 8.V, 18 GEACCREDITEERD VOLGENS OF DOOR O RAAD VOOR ACCREMITATIE GESTELOE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM ISONEC 170251099 ONDER NR L 028

"?"H m:/l’s"ﬂll.‘{;v' F;’l")‘(‘\‘"l’("l‘lf)"’fﬂl)m:’;l?ﬁ Vo ONLR DF ALGELENRE VOORVIAADEN GEDLPONLERD DU 01 KALEH VAR KOOPHANDEL EN FARRICKEN 112 ROVIEROAS INSCHRUVING

1 LSREGISTE X M 24265
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Blad 2van 4

NV Afvalzorg Holding

Jack van der Veldt Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn (8536) Orderdatum 07-05-2007
Projecthummer 210325 Startdatum 14-05-2007
Rapportnummer 14173612 Rapportagedatum  21-05-2607
Analyse Eenheid Q 001

pH 6.9"

temperatuur t.b.v. pH °C 20.1

METALEN

arseen ugfl Q <10

cadmium pgll Q <1

chroom pofl Q <10

koper palt Q <10

kwik pofl Q <0,1

lood gl Q <10

nikkel ugh Q <10

zink pgh Q <20

VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen pafl Q 17

tolueen g Q <0.2

ethylbenzeen paht Q <0.2

xylenen pgh Q <0.5

totaal BTEX pgh 20

naftaleen pght Q 18

MINERALE OLIE

fractie C10 - C12 it} <10

fractie C12 - C22 pall <10

fractie C22 - C30 ol <10

fractie C30 - C40 poit <10

totaal olie C10 - C40 pgh <50

De met Q gemerkte analyses vallen onder onze RvA erkenning.

Nummer Monstersoort

Monsterspecificatie

001 Afvalwater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0)
-
Paraaf . I@"
@ ALCONTROL B.V. 15 GEACGREDITEERD VOLOENS OF DOOR DE RAAD VOOR ACCRERITATIE GESYELOE CRIVERIA VOOR TESTLAGORATORIA CONFORM HIOREC 17025:7005 ONDER NR. L 020
R A, QHZE WURKZANUIE DN WORDEN UIT GEVOUIY ONOEIR DE NLGLMENIE VOORVWAARDEN GUDLFONGERD BU OF KARII VAN KOOPHANDEL BN FABRIEKEH YE ROTTERDAM MISCHRUVING

r{ HANDT L SREGISTER: KVK ROTTEROAL 24265200
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NV Afvalzorg Holding Blad 3van 4

Jack van der Veldt Analyserapport

Projectnaam ~ Coupépolder, Alphen aan den Rijn {8536] Orderdatum 07-05-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 14-05-2007
Rapportnummer 11173612 - 1 Rapportagedatum  21-05-2007
Voetnoten

1 Het gehalte Is indicatief ..v.m. overschrijding van de houdbaarheid.

_ Paraaf . T@—*
@ ALCONTROL B.V. 1S GEACCREDITEERD VOLGENS DE DOOR 06 RAAD VOOR ACCREMMTATIE GESTELOG CRITERIA VOOR FESTL 1BOAEG . ONDER NR.L 028
l{?““ I\l.(lNgE v.mmmn LN WORDER UITGEVOLRD DHDER DI ALGEMENE VOORWARIN:H GEDEPQUEGII B I KAMER VAN KOOPIANOEL EN FABRIEKEN TI3 ROTTERDAM INSCHRUVING
HAME SREGESTER KVIKROT 1EIDAL 240265780
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NV Afvalzorg Holding Blad4van 4
Jack van der Veldt Analyserapport
Projectnaam Caupépolder, Alphen aan den Rijn {8536 Orderdatum 07-05-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 14-05-2007
Rapportnummer 11173612 - 1 Rapportagedatum  21-05-2007
Analyse Monstersoort Relatie tot norm
pH Afvalwater Conform NEN 6411
arseen Afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-ISO 11885)
cadmium Afvalwater Idem
chroom Afvalwater ldem
koper Afvalwater Idem
kwik Afvalwater Eigen methode
lood Afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-ISO 11885)
nikkel Afvalwater idem
zink Afvaiwater idem
benzeen Afvalwater Eigen methods, analyse met P+T- GCMS/headspace GCMS.
tolueen Afvalwater idem
ethylbenzeen Afvalwater Idem
xylenen Afvalwater Idem
naftaleen Afvalwater Idem
totaat olis C10 - C40 Afvalwater Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID
Monster  Barcode Aanlevering Monstername Verpakking
001 80691528 10-05-2007 16-05-2007 ALC204  Theoretische monsternamedatum
001 G5503411 10-05-2007 16-05-2007 ALC236  Theoretische monsternamedatum
001 G5503972 10-05-2007 16-05-2007 ALC236  Theoretische monsternamedatum
001 S0417484 10-05-2007 16-05-2007 ALC237  Theoretische monsternamedatum
Paraaf . IQ\-"
@ ALCONTROL B.V.13 GEACCRUOITEERD VOLGENS OF DOOR OF RAAD YOOR ACCREOQITATIE GSTELOE CRIFERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM ISONEC 17025:2008 ONOER hiR.L 028
AL ONZE YWERKLAMIEDEN WORDEN U1 GEVOERD ONDIER OF MGEINE VOORWAARDEH GEDFPONEERD DU OF KAMLIL VAN KOOPHAMDEL M FALRIKEN 1€ ROTTCRDAM INSCHRUVING

N
15itH
fivAt 0

HADELSREGISTER KVX ROTI:RDALY 74265286



EHINE I

NV Afvalzorg Holding Blad 2 van 4

Mevr, Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [8699) Orderdatum 13-07-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 19-07-2007
Rapportnummer 11201408 - 1 Rapportagedatum  26-07-2007
Analyse Eenheld Q 001

pH Q 7.8

temperatuur tb.v. pH °'C 23.0

METALEN

arseen poll Q <10

cadmium poi Q <f

chroom poit Q <10

koper g Q <10

fewik pgfl Q <0.1

lood pgh Q <10

nikkel g/l Q <10

zink pght Q 37

VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen Hoft Q <0.2

tolueen gt Q <0.2

ethylbenzeen woh Q 0.20

xylenen nol Q 1.8

tolaal BTEX poll Q 2.0

naftaleen pgh Q <0.50 "

MINERALE OLIE

fractie C10 - C12 wght <10

fractis C12 - C22 poit <10

fractie C22 - C30 poll <10

fractie C30 - C40 wolt <10

totaal olie C10 - C40 pg Q <50

De met S gemerkte analyses vailen onder de AS3000 accreditatie. Overige accreditaties zijn gemerkt met een Q.

Nummer Monstersoort Monsterspecificatie

001 Afvalwater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0)

@ ALCONTROR 0.V. 1S GEACCREDITEERD VOLGENS OF DOOR DE RAAD VODR ACCREDITATIE GEITELDE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM ISONEC 7026:2G08 ONDER NR.L 023
lR“N Al ONZE VAR ALEOER WORDEN U1 GEVOERD ONDER OF M GEMENE VOORWANINEN GEDLPONEGIT BU DE KAMER VAN KOOPHARDEL N FADIIEKE N TE ROV TLRDAN NS CIHUVING
ﬂvA l ms HANDEL SR GISTER KVK ROFYEROAR 24265786

Paraaf : ] @



du Dl o0 G0t

4, Alcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad 3 van 4

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [8699] Orderdatum 13-07-2007

Projectnummer 210325 Startdatum 19-07-2007

Rapportnummer 11201408 - 1 Rapportagedatum  26-07-2007

Voetnoten

1 Verhoogde rapportagegrens i.v.m. storende matrix.

Paraaf : l @;

N
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U

ALCONTROL BV, 3 GEACCREOITEERD VOLGENS OF DOOR OF RAAD YOOR ACCREDIATIE GESTELDE CRITERIA VOOR TESTLASORATORIA CONFORM ISONEC 17026:7005 ONOER NR. t. 028
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U)? HANGELSRLGISTER, KVK KOV CROAL 24265236



“‘\,,‘ Alcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad4 van 4

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn {8699] Orderdatum 13-07-2007

Projectnummer 210325 Starldatum 19-07-2007

Rapportnummer 11201408 - 1 Rapportagedatum  26-07-2007

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

pH Afvalwater Conform NEN 8411

arseen Afvalwater Eigen methode (ontstuiting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-ISO 11885)

cadmium Afvalwater Idem

chroom Afvalwater dem

koper Afvalwater Idem

kwik Afvalwater Elgen methode

lood Afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-ISO 11885)

nikkel Afvaiwater idem

zink Afvalwater idem

benzeen Afvatwater Eigen methode, analyse met P+T- GCMS/headspace GCMS.

tolueen Afvaiwater |dem

athylbenzeen Afvalwater Idem

xylenen Afvatwater idem

naftalesn Afvalwater Idem

fotaal olie C10 - C40 Afvalwater Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

Monster Barcode Aanlevering Monstername Verpakking

001 80691520 20-07-2007 20-07-2007 ALC204  Theoretische monsternamedatum

001 G5560685 20-07-2007 20-07-2007 ALC236  Theoretische monsternamedatum

001 G5560786 20-07-2007 20-07-2007 ALC236  Theoretische monsternamedatum

001 S0419598 20-07-2007 20-07-2007 ALC237  Theoretische monsternamedatum

Paraaf : ] @

@ \ ALCONTROL B.V, 1S GEACCREDITEERO VOLGENS DE DOOR DE RAAD VOOR ACCREDITATIE GESTELOE CRITERIA VOOR TESTLADORATORIA CONFORM ISOAEC 17025:2005 ONOER NR.L 023

N

"s"“ At OBZE VERKZANHE DA WORDERN (STGRVOLRD 02N 1 DE ALGEHENE VOORWANIDEN CEDEFONEERD HLT DE KAMER VAN KOOPIANOLL BN FANRIE KN T2 ROTTCRDALDNSCHRIUVING
Hw\ l 023 HARDELSRI-GISTER KVK ROVICRDAN 24265781



~ o Alcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad 2 van 6

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [9679) Orderdatum 07-09-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 13-09-2007
Rapportnummer 11219556 -~ 1 Rapportagedatum  20-09-2007
Analyse Eenheid Q 001

pH Q 77"

temperatuur t.b.v. pH °C 16.1

METALEN

arseen pgh Q <10

cadmium ugh Q <1

chroom pgh Q <10

koper uafl Q <10

kwik wall Q <01

lood pg Q <10

nikkel Hgh Q <10

zink pof Q <20

ANORGANISCHE VERBINDINGEN

cyanide (lotaal) pel Q 6.5
fosfaat (tot.) mgPA Q 09
VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen pgh Q <0.2
tolueen pgh Q <0.2
ethylbenzeen pof Q 0.42
Xylenen [Vel/] Q 3.7
totaal BTEX voli Q 4.1
naftaleen patt Q <0.50 ¥
FENOLEN

fenol(index) wg/l Q <§
POLYCYCLISCHE AROMATISCHE KOOLWATERSTOFFEN
naftaleen [ilel]] Q 0.50
acenaftyleen ngfl Q <0.1
acenafteen ngh Q 0.62
fluoreen ugh Q 0.30
fenantreen ug/l Q 0.18
antraceen Vel Q 0.03
fluoranteen e 7]] Q 0.09
pyreen pall Q 0.05
benzo(ajantraceen ponl Q <0.02
chryseen po/l Q <0,02

De met S gemerkte analyses vallen onder de AS3000 accreditatie. Overige accreditaties zijn gemerkt met een Q.

Nummer Monstersoort Monsterspecificatie
001 Afvalwater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0) 5(0-0) 6(0-0) 7(0-0) 8 (0-0) 9(0-0) 10(0-0)
‘
Paraaf ; j
@/}\\\ ALCONTROL B.V. 13 GEACCREMITLEERD YOLGENS OE DOOR DB RAAD VOOR ACCREDITAYIE GESTELDE CRIVERIA YOOR TEATLABORATORIA CONFORM ISOREC 17025°2005 ONOER NR.L 028
: “’} ”H AL ONZE: WERKZAALS T DEN WORDER U1 GLYORRD OHDER T A GELIEHE VOORWAROEN GEDEPORELRD B1 G KALIER VAN KOQPILANDEL EH FABRIEREN T6 11O TERDALL INSCHRUVING

RANDEESREGISTER KWK RO ICIRDANM 29265284
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AlLcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad 3 van 6

Mevr, Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [9679) Orderdatum 07-09-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 13-08-2007
Rapportnummer 11219656 - 1 Rapportagedatum  20-09-2007
Analyse Eenheid Q 001

benzo(b)fluoranteen pght Q <0.02

benzo(k)fluoranteen polt Q <0.01

benzo(a)pyreen paf Q <0.01

dibenz(a,h)antraceen woll Q <0.02

benzo(ghi)peryleen pah Q <0.02

indeno{1,2,3-cd)pyreen pofl Q <0.02

pak-totaal (10 van VROM) pgt Q 0.80

pak-totaal (16 van EPA) wo/l Q 1.8

EOX paf Q <1

MINERALE OLIE

fractie C10 - C12 pgh <10

fractie C12 - C22 poft <10

fractie C22 - C30 palt <10

fractie C30 - C40 g <10

totaal olie C10 - C40 paht Q <60

DIVERSE NATCHEMISCHE BEPALINGEN
sulfaat mg/l Q 45

De met S gemerkte analyses valien onder ge AS3000 accreditatie. Overige accreditaties zijn gemerkt met een Q.

Nummer Monstersoort Monsterspecificatie
001 Afvalwater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0) 5(0-0) 6(0-0) 7(0-0) 8 (0-0) 9(0-0) 10(0-0)
‘
Paraaf : ﬁ
@ ALCONTROL 8.V.13 GEACCREDITEERD VOLGENS DE DOUR DE RAAD VOOR ACCREOTATIEZ GESTELDE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM 130NEC 17025:2005 ONOER NR. L 028
IE" H AS ON/E WERKZANSHEDE B WORDEN UITGEVOERD OMDER OF ALGEMEHE VOORWARDEN GLDEFONECRT DL DIFF KALIER VAR KODPHAHDEL VN FABREKEN YE ROTTURDALY NS CHRUVING
ﬂvA l UZI TANDIM BIREGISTER KK ROTUIROAM 24265780,
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ALcontrol Laboratories

NV Afvaizorg Holding Blad 4 van 6

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [9679) Orderdatum 07-09-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 13-09-2007
Rapportnummer 11219556 - 1 Rapportagedatum  20-09-2007
Voetnoten

1 Het gehalte is indicatief i.v.m. overschrijding van de toegestane conserveertermijn volgens SiKB protocol 3001.

2 Verhoogde rapportagegrens i.v.m. storende matrix.

1
Paraaf : é/

ALCONTROL 8.V, IS GEACCREDITECRD VOLGENS DE DOOR OF RAAD VOOR ACCREDITATIE GE STELOE CRITERIA VOOR TESTLABORATORIA CONFORM ISONEC 170252005 ONDERNR L 029

AL ONZE WIRKZAIHEDLN WORDEN UR GEVOERD ONDER DI ALGEMENE VOORWAARDEN GEDEPOHEERD 1 01 KALUR YAN KOORHAMOLL, 11N FAIBRRIEKEN TE ROTICRDALS (S CHRUVNG
HANDEESRECGISTLR, KVE ROVITROAN 20262786



.. ALcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad Svan 6
Mevr. Liesbeth Landrman Analyserapport
Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [9679] Orderdatum 07-09-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 13-09-2007
Rapporinummer 11219556 -~ 1 Rapportagedatum  20-09-2007
Analyse Monstersoort Reiatie tot norm
pH Afvalwater Conform NEN 6411
arseen Afvalwater Eigen methode {ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 8266 en
NEN-EN-ISO 11885)
cadmium Afvaiwater {dem
chroom Afvatwater Idem
koper Afvalwater Idem
kwik Afvalwater Eigen methode
lood Afvaiwater Elgen methode (ontslulting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-1SO 11885)
nikkel Afvalwater idem
zink Afvalwater idem
cyanide (totaal) Afvalwater Conform NEN-EN-ISO 14403 / OVAM-methode CMA/2/1/C2.2
fosfaat (tot.) Afvalwater Eigen methode, fotometrische methode
benzeen Afvalwater Eigen methode, analyse met P+T- GCMS/headspace GCMS.
tolueen Afvalwater idem
ethylbenzeen Afvalwater Idem
Xylenen Afvalwater Idem
naftaleen Afvalwater Idem
fenol(index) Afvalwater Eigen methode, fotometrische methode
naftaleen Afvalwater Eigen methode
acenaftyleen Afvaiwater Idem
acenafteen Afvalwater Idem
fluoreen Afvailwater idem
fenantreen Afvaiwater Idem
antracesn Afvaiwater idem
fluoranteen Afvalwater idem
pyreen Afvalwater Idem
benzo(a)antraceen Afvalwater idem
chryseen Afvaiwater idem
benzo(b)flucranteen Afvalwater Idem
benzo(k)fluoranteen Afvaiwaler Idem
benzo(a)pyreen Afvalwater ldem
dibenz(a,h)antraceen Afvalwater Idem
benzo(ghi)peryleen Afvalwater Idem
indeno(1,2,3-cd)pyreen Afvalwater Idem
pak-totaal (10 van VROM) Afvaiwater Idem
pak-totaal (16 van EPA) Afvalwater ldem
EOX Afvalwater Elgen methode, zure extractie met hexaan, analyse met microcoulometrie
totaal olie C10 -~ C40 Afvaiwater Eigen methode, hexaan-exiractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID
sulfaat Afvaiwater Conform NEN-EN-ISO 10304-1 en/of -2, lonchromatografie
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AlLcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad6van g

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [9679) Orderdatum 07-09-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 13-09-2007
Rapportnummer 11219556 - 1 Rapportagedatum  20-09-2007
Monster  Barcode Aanlevering Monstername Verpakking

001 B0743227 14-09-2007 14-09-2007 ALC204  Theoretische monsternamedatum

001 85181091 14-09-2007 14-09-2007 ALC207  Theoretische monsternamedalum

001 F5481809 14-09-2007 14-09-2007 ALC227  Theoretische monsternamedatum

001 G0109643 14-09-2007 14-09-2007 ALC231 Theoretische monsternamedatum

001 G5569774 14-09-2007 14-09-2007 ALC236  Theoretische monsternamedatum

001 G5569778 14-09-2007 14-08-2007 ALC236  Theoretische monsternamedatum

001 H7202893 14-09-2007 14-09-2007 ALC281  Theoretische monsternamedatum

001 R0161362 14-09-2007 14-09-2007 ALC232  Theoretische monsternamedatum

001 S0419564 14-09-2007 14-09-2007 ALC237  Theoretische monsternamedatum

001 $0419589 14-09-2007 14-09-2007 ALC237  Theoretische monsternamedatum
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ALcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad 2van 4

Mevr, Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [9825] Orderdatum 07-11-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 08-11-2007
Rapportnummer 11244797 - 1 Rapportagedatum  16-11-2007
Analyse Eenheid Q 001

pH Q 7.7

temperatuur t.b.v. pH °C 19.7

METALEN

arseen uah Q <10

cadmium pg/ Q <1

chroom po Q <5

koper wefl Q <6

kwik ugh Q <0.1

lood poll Q <8

nikkel poht Q <10

zink pall Q <20

VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen wghl Q 0.20

lolueen pohl Q <0.2

ethylbenzeen pgh Q <0.2

xylenen pght Q 18

totaal BTEX pofl Q 20

naftaleen pai Q <0.80 ¥

MINERALE OLIE

fractie C10-C12 pgh <10

fractie C12- C22 pgit <10

fractie C22 - C30 ol <10

fractie C30 - C40 pgh <10

totaal olie C10 - C40 ught Q <50

De met S gemerkte anelyses vallen onder de AS3000 accreditatie. Overige accreditaties zijn gemerkt met een Q.

Nummer Monstersoort

Monsterspecificatie

001 Afvalwater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0)
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Alcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding 8lad 3 van 4

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [9825) Orderdatum 07-11-2007
Projectnummer 210325 Startdatum 08-11-2007
Rapportnummer 11244797 - 1 Rapportagedatum  16-11-2007
Voetnoten

1 Het gehailte is Indicatief i.v.m. overschrijding van de toegestane conserveertermijn volgens SIKB protocol 3001,

De periode tussen monsterneming en in behandeling nemen op het lab was groter dan de toegestane conserveertermijn
volgens SIKB protocol 3001.

3 Verhoogde rapportagegrens i.v.m. storende matrix.
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Alcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad 4 van 4

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [9825] Orderdatum 07-11-2007

Projectnummer 210325 Startdatum 08-11-2007

Rapportnummer 11244797 - 1 Rapportagedatum  16-11-2007

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

pH Afvalwater Conform NEN 6411

arseen Afvalwater Elgen methods {ontsluiting sigen methode, meting conform NEN 6986 en
NEN-EN-ISO 11886)

cadmium Afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6968 en
NEN-EN-I1SO 11885)

chroom Afvaiwater idem

koper Afvalwater dem

kwik Afvalwater Eigen methode

lood Afvalwater Eigen methade (antsluiting eigen methode, meting conform NEN 8966 en
NEN-EN-ISO 11885)

nikkel Afvalwater {dem

zink Afvalwater idem

benzeen Afvalwaler Eigen methode, analyse met P+T- GCMS/headspace GCMS.

tolueen Afvalwater idem

ethylbenzeen Afvalwater idem

xylenen Afvalwater Idem

naftaleen Afvalwater idem

{otaal olie C10 - C40 Afvalwater Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

Monster Barcode Aanievering Monstername Verpakking

001 80743802 09-11-2007 09-11-2007 ALC204  Theoretische monsternamedatum

001 (5569749 09-11-2007 09-11-2007 ALC236  Theoretische monsternamedatum

001 G5570315 09-11-2007 09-11-2007 ALC236  Theoretische monsternamedatum

001 S0417244 09-11-2007 09-11-.2007 ALC237  Theoretische monsternamedatum
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Alcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad 2van 6
Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupeépolder, Alphen aan den Rijn (10080} Orderdatum 28-02-2008
Projectnummer 210325 Startdatum 08-03-2008
Rapportnummer 11285342 - 1 Rapportagedatum  13-03-2008
Analyse Eenhoid Q 001

pH Q 75"

temperatuur tb.v. pH °C 19.4

METALEN

arseen pall Q <10

cadmium ugfl Q <1

chroom pgll Q 10

koper pgh Q <6

Kkwik gl Q <0.1

lood ugfl Q <8

nikkel wofl Q 12

zink pall Q 21

ANORGANISCHE VERBINDINGEN

cyanide (totaal) wpah Q <6

fosfaat (tot.) mgPil Q 08?

VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen poll Q <0.2

tolueen wgll Q <0.2

ethylbenzeen Hgll Q <0.2

xylenen pgfl Q 1.0

totaal BTEX ugh Q 1.0

naftaleen pgh Q 0.45

FENOLEN

fenol(index) ugh Q 5.9

POLYCYCLISCHE AROMATISCHE KOOLWATERSTOFFEN

naftaleen pol Q 0.45

acenaftyleen yght Q <0.1

acenafteen pall Q 0.55

fluoreen woll Q 0.24

fenantreen ugfl Q 0.1

antraceen poft Q 0.03

fluoranteen ugh Q 0.04

pyreen pgh Q 0.02

benzo(a)antraceen ugh Q <0.02

chryseen pgh Q <0.02

De met S gemerkte analyses vallen onder de AS3000 accreditatie. Overige accreditaties zijn gemerkt met een Q.

Nummer Monstersoort

Monsterspecificatie

001 Afvalwater

9

MONZE

Vil NEOL-
MANDIY SIECISTER: K& 1ROV HENDAW 20206226

Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0) 5(0-0) 6(0-0) 7(0-0) 8 (0-0) 9(0-0) 10(0-0)
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NV Afvalzorg Holding Blad 3van 6

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [10080} Orderdatum 28-02-2008
Projectnummer 210325 Startdatum 06-03-2008
Rapportnummer 11285342 - 1 Rapportagedatum 13-03-2008
Analyse Eenheid Q 001

benzo(b)fluoranteen pgll Q <0.02

benzo(k)Auoranteen woll Q <0.01

benzo{a)pyreen ugll Q <0.01

dibenz{a,hjantraceen pgft Q <0.02

benzo(ghi)peryleen pgit Q <0.,02

indeno(1,2,3-cd)pyreen valt Q <0.02

pak-totaal (10 van VROM) P Q 0.63

pak-totaal (16 van EPA) pall Q 1.4

GEHALOGENEERDE KOOLWATERSTOFFEN

1,2-dichloorethaan ug/ Q <0.1
cis-1,2-dichlooretheen pght Q <0.1
tetrachlooretheen paft Q <0.1
tetrachloormethaan pait Q <0.1
1.1,1-trichioorethaan ugt Q <0.1
1,1,2-trichloorethaan ugh Q <0.1
trichlooretheen wgh Q <0.1
chioroform pght Q <0.1
CHLOORBENZENEN

monochltoorbenzeen ugh Q 0.30
som dichloorbenzensn uefl Q <0.2
EOX well Q <1
MINERALE OLIE

fractie C10 - C12 ught <10
fractle C12 - C22 pg/t <10
fractie C22 - C30 ual <10
fractie C30 - C40 polt <10
totaal olle C10 - C40 wgh Q <50
DIVERSE NATCHEMISCHE BEPALINGEN

sulfaat mefl Q 67

De met S gemerkte analyses vallen onder de AS3000 accreditatie. Overige accreditaties zijn gemerkt met een Q.

Nummer Monstersoort Monsterspecificatie

001 Afvalwater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0) 5(0-0) 6(0-0) 7(0-0) 8 (0-0) 9(0-0) 10(0-0}
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Alcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad 4 van 6

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn {10080} Orderdatum 28-02-2008
Projectnuramer 210325 Startdatum 06-03-2008
Rapportnummer 11285342 - 1 Rapporiagedatum  13-03-2008
Voetnoten

1 Het gehalte is indicatief L.v.m. overschrijding van de toegestane conserveertermijn volgens SIKB protocol 3001.

Het aangeleverde monster is niel voldoende geconserveerd volgens NEN-EN-ISO 5667-3. De conservering werd alsnog
bij Alcontrol uitgevoerd alvorens de analyse te starten. Condities zijn niet controleerbaar, waardoor indicatieve resuitaten
worden gerapporteerd. Niet goed geconserveerd betekent dat het monster niet is aangezuurd of dat de hoeveelheid
vooraf toegevoegd conserveringsmiddel niet voldoende is gebleken.

4
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NV Afvaizorg Holding Blad 5 van 6

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn {10080] Qrderdatum 28-02-2008

Projectnummer 210325 Startdatum 08-03-2008

Rapportnummer 11285342 - 1 Rapportagedatum 13-03-2008

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

pH Afvalwater Conform NEN 6411

arseen Afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-ISO 11885)

cadmium Afvalwater Eigan methoda (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-{SO 11885)

chroom Afvalwaler Idem

koper Afvalwater {dem

kwik Afvalwater Eigen methode

lood Afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-ISO 11885)

nikkel Afvalwater Idem

2ink Afvalwater ldem

cyanide (totaal) Afvalwater Conform NEN-EN-ISO 14403 / OVAM-methode CMA/2/1/C2.2

fosfaat {tot.} Afvalwater Eigen methode, fotomatrische methode

benzeen Afvalwater Eigen methode, analyse met P+T- GCMS/headspace GCMS.

tolueen Afvalwater fdem

ethylbenzeen Afvalwater Idem

xylenen Afvalwater ldem

naftaleen Afvalwater ldem

fanol(index) Afvalwater Eigen methods, fotometrische methode

naftaleen Afvalwater Eigen methode

acenaftyleen Afvalwater Idem

acenafteen Afvalwater idem

fluoreen Afvalwater Idem

fenantreen Afvalwater Idem

antraceen Afvalwater idem

fluoranteen Afvalwater {dem

pyreen Afvalwater {dem

benzo({a)antraceen Afvalwater Idem

chryseen Afvalwater Idem

benzo(b)fluoranteen Afvaiwater idem

benzo(k)fluoranteen Afvalwater {dem

benzo(a)pyreen Afvalwater Idem

dibenz{a,h)antraceen Afvalwater Idem

benzo{ghi)peryleen Afvalwater Idem

indeno(1,2,3-cd)pyreen Afvalwater Idem

pak-totaal (10 van VROM) Afvalwater Idem

pak-totaal (16 van EPA) Afvalwater Idem

1,2-dichloorethaan Afvalwater Eigen methode, analyse met P+T- GCMS/headspace GCMS.

cis-1,2-dichlooretheen Afvalwater {dem

7
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NV Afvalzorg Holding Btad 6 van 6

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [10080) Orderdatum 28-02-2008
Projectnummer 210325 Startdatum 06-03-2008
Rapportnummer 11285342 - 1 Rapportagedatum 13-03-2008
Analyse Monstersoort Relatie tot norm

tetrachiooretheen Afvaiwater Idem

tetrachloormethaan Afvalwater ldem

1.1,1-trichloorethaan Afvalwater Idem

1,1.2-trichioorethaan Afvalwater Idem

trichiooretheen Afvalwater ldem

chloroform Afvalwater Idem

monochloorbenzeen Afvalwater Idem

som dichloorbenzenen Afvalwater Idem

EOX Afvalwater Eigen methode, zure extractie met hexaan, analyse met microcoulometrie
totaal olie C10 - C40 Atvalwater Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID
sulfaat Afvalwater Conform NEN-EN-{SO 10304-1 enfof -2, fonchromatografie

Monster Barcode Aanlavering Monstername Verpakking

001 BQ775279 07-03-2008 07-03-2008 ALC204  Theoretische monsternamedatum

001 85203812 07-03-2008 07-03-2008 ALC207  Theoretische monsternamedatum

001 £5496315 07-03-2008 07-03-2008 ALC227  Theoretische monsternamedatum

001 G0133088 07-03-2008 07-03-2008 ALC231  Theoretische monsternamedatum

001 G5633458 07-03-2008 07-03-2008 ALC236  Theoretische monsiernamedatum

001 G5633462 07-03-2008 07-03-2008 ALC236  Theoretische monsternamedatum

001 H7210185 07-03-2008 07-03-2008 ALC281  Theoretische monsternamedatum

001 R0164229 07-03-2008 07-03-2008 ALC232  Theoretische monsternamedatum

001 S0461686 07-03-2008 07-03-2008 ALC237  Theoretische monsternamedatum

001 S0461710 07-03-2008 07-03-2008 ALC237  Theoretische monsternamedatum
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Paraaf : '7/

'@“ ALCONTROL G.V 1S ONACCRGDITEERD VOLOENS DE COOR OF RAAO VOOR ACCREDITAYIE GGSYELDE CRIFARIA VOOR YESTLABOSATORIA COUFORN 1SOAEC 17025:2008 ONGER NR, L 018

[N
TSI AL ONZE WERKZAASHEDEN VIORIEN UHTGEVOLRD GNDE R OL AL GERENC VOORWAARDUN GLOFIONLERD BU DI KAMESR VAN KOOPIARDLL L8 1 ABRILRIN T ROTTERDAM INSCHIVING
HASDE ) SHEGIS 160 KVK RO EVCIUAM 24265258

AvAL D2



i AbLcontrol B.V.
\}j ALCOHtI’OI Laboratories Steenhouwerstraat 15 - 3194 AG Hoogvliet
1 Tel.: (010) 2314700 - Fax: (010) 4163034

www.alcontrol.nl

Analyserapport
NV Afvalzorg Holding
Mevr. Liesbeth Landman
Postbus 2 1
1566 ZG ASSENDELFT Blad 1 van 5
Uw projectnaam : Coupépolder, Alphen aan den Rijn [10241]
Uw projectnummer 1210325
Alconfrol rapportnummer : 11311880, versie nummer: 1

Hoogvliet, 21-05-2008

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij ontvangt u de analyse resultaten van het laboratoriumonderzoek ten behoeve van uw project 210325.
Het onderzoek werd uitgevoerd conform uw opdracht. De door u aangegeven omschrijvingen voor de
monsters en het project zijn overgenomen in dit analyserapport.

Het onderzoek is, met uitzondering van eventueel uitbesteed onderzoek, uitgevoerd door ALcontrol
Laboratories, gevestigd aan de Steenhouwerstraat 15 in Hoogvliet (NL).

Dit analyserapport bestaat inclusief bijlagen uit 5 pagina’s. Alle bijlagen maken onlosmakelijk onderdesl! uit
van het rapport. Alleen vermenigvuldiging van het hele rapport is toegestaan.

Uitgebreide informatie over de door ons gehanteerde analysemethoden kunt u terugvinden in onze
informatiegids.

Mocht u vragen en/of opmerkingen hebben naar aanleiding van dit rapport, bijvoorbeeld als u nadere
informatie nodig heeft over de meetonzekerheid van de analyseresultaten in dit rapport, dan verzoeken wij u
vriendelijk contact op te nemen met de afdeling Customer Support.

Wij vertrouwen er op u met deze informatie van dienst te zijn.

Hoogachtend,

drs. %7, van der Wart
Managihg Director Environmentat

'@‘ ALCONYROL DV. IS QEACCREOITEERD VOLGENS DE DOOR OF RAAD VOOR ACCRECITANE GESTELOE CAITERIA VOOR TESTLACORATORIA CONFORMISONES 17025:2005 OMUER KR. L 013
N
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HAROELSEGH TER XVA BOS LERDAY 24265253
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NV Afvalzorg Holding Blad 2 van §
Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [10241) Orderdatum 08-05-2008
Projectnummer 210325 Startdatum 15-05-2008
Rapportnummer 11311880 - 1 Rapportagedatum 21-05-2008
Analyse Eenheid Q 001

pH Q 76"

temperatuur tb.v. pH °C 20.3

METALEN

arseen wai Q <10

cadmium gl Q <4

chroom pgft Q <5

koper pght Q <6

kwik ugh Q <0.1

lood pght Q <8

nikkel ugl! Q <10

zink woll Q 28

VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen pall Q <0.2

tolueen Hg/l Q <0.2

ethylbenzeen wall Q 0.29

xylenen po/l Q 27

totaal BTEX Hall Q 3.0

naftaleen ugh Q 0.46

GEHALOGENEERDE KOOLWATERSTOFFEN

1,2-dichloorethaan ugh Q <0.1

cis-1,2-dichlooretheen ugh Q <0.1

tetrachlooretheen ughl Q <0.1

tetrachloormethaan uail Q <0.1

1,1, 1-trichloorethaan [VeTl Q <0.1

1,1,2-trichfoorethaan uafl Q <0.1

trichlooretheen walt Q <0.1

chioroform pefl Q <0.1

CHLOORBENZENEN

monochloorbenzeen ugll Q 0.25

som dichloorbenzenen uafl Q <0.2

MINERALE OLIE

fractie C10 - C12 yghl <10

fractie C12 - C22 ugh <10

fractie C22 - C30 [Vl <10

De met S gemerkte analyses vallen onder de AS3000 accreditatie, Overige accreditaties zijn gemerkt met een Q.

Nummer Monstersoort

Monsterspecificatie

001 Afvalwater Efftuent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0)
j ‘
Paraaf :
@‘\\ ALCONTROL B.V. 1S GEACCREDITEERD VOLOLNS DE DOOR DB RAAD VOOR ACCREOITAYIC 0GSYELDG CRITERIA VOOR TESTLASORATONRIA CONFORI ISONRC 17023:2003 ONDSA NR. 1. 028
N
l{s"" AL ONZEC VITRELAAATELOUN WOHOEN UITCLVOLRD ONDLIR DE AL GLMENT VOORWAANDELN GUOLPONCEAD 13U O€ XAV VAN KOOPHANDLL KN FAUMEXTH FE ROTTERDAM INSCHRIVING
MANGCCSRUGIS IR, KK RO TIAROAMY 24265228



)/ Alcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad 3van §

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn (10241] Orderdatum 08-05-2008
Projectnummer 210326 Startdatum 15-05-2008
Rapportnummer 11311880 - 1 Rapportagedatum 21-05-2008
Analyse Eenheid Q 001

fractie C30 - C40 ught <10

totaal olie C10 - C40 wgit Q <50

Da met S gemerkte analyses valien onder de AS3000 accreditatie, Overige accreditaties zijn gemerkt met een Q.

Nummer Monstersoort Monsterspecificatio
001 Afvalwater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0)
.
Paraaf : j
@ ALCOHTAOL B¢, 1S GEACGREMTEERD YOLGENS NE DOOR HE NAAD VOO ACSREDITATIE GESTRLOE CRITCAIA VOOR TES fLABGRATOAI CONFOMA ISOES 11626:1003 ONOLR I, L 028
* ][s”" AUON/E 241, X7 AALHLOEC N OIOE T U GLYOLRD ONOER BE ALGE! UNE VOORWAARNER GLOLEONLERD (1) DE XAMLR VAN KGOMBWROLL UM AQIIL KR TE KOTHARDA INSCIRIGVING
SAROLLSREGISI R XVA RGHCROAN 24235986

MuAL028
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NV Afvalzorg Holding Blad 4 van 5
Meuvr. Liesbeth Landman Analyserapport
Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn (10241] Orderdatum 08-06-2008
Projectnummer 210325 Startdatum 15-05-2008
Rapportnummer 11311880 - 1 Rapportagedatum 21-05-2008
Vaetnoten
1 Het gehalte is indicatief i.v.m. overschrijding van de toegestane conserveertermijn voigens SIKB protocol 3001.
‘
Paraaf : j

'@N ALCONTROL 8.V, ($ QEACCREMYEZERO VOLOENS D€ DOOR QF RAAD VOOR ACCREOCITATIE GESIELDE CRITERIA YOOR YESTLABORATORIA GONFOR/A ISOARS 17025:3005 ONODEA NR. 1, 028

[ﬁ"" A;MOA;IL)I,'S\:"; N A 2“1“‘.-"- ONOER DE ALCEMENE VOORWAARIAN GLEPONE LD ey OF, XAMER VAN KUOPIANDEL, CN FADIVEKEN TE RO1 TFADAR sNSCIHUSVNG.

BvAL028



NV Afvalzorg Holding

Mevr. Liesbeth Landman

Analyserapport

Blad Svan §

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn (10241) Orderdalum 08-05-2008

Projectnummer 210325 Startdatum 15-05-2008

Rapportnummer 11311880 -~ 1 Rapportagedatum 21-05-2008

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

oH Afvalwater Conform NEN 6411

arseen Afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-ISO 11885)

cadmium Afvaiwater Eigen methode (ontsluiting eigen methade, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-ISO 11886)

chroom Afvalwater Idem

koper Afvalwater idem

lewik Afvalwater Eigen methode

lood Afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-ISO 11885)

nikkel Afvalwater idem

2zink Afvalwater Idem

benzeen Afvalwater Eigen methode, analyse met P+T- GCMS/headspace GCMS.

tolueen Afvalwater {dem

ethylbenzeen Afvalwater (dem

xylenen Afvalwater Idem

naftaleen Afvalwater Idem

1,2-dichloorethaan Afvalwater Idem

cis~1,2-dichlooretheen Afvalwater Idem

tetrachlooretheen Afvalwater Idem

letrachloormethaan Afvalwater Idem

1,1,1-trichloorethaan Afvalwater Idem

1,1,2-trichloorethaan Afvalwater Idem

trichlooretheen Afvaiwater idem

chloroform Afvalwater Idem

monochloorbenzeen Afvalwater ldem

som dichloorbenzenen Afvalwater Idem

totaal olie C10 - C40 Afvalwater E£igen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

Monster Barcode Aanlavering Monstername Verpakking

001 B0775273 16-05-2008 16-05-2008 ALC204  Theorelische monsternamedatum

001 (5584609 16-05-2008 16-05-2008 ALC236  Theoretische monsternamedatum

001 (5584633 16-05-2008 16-05-2008 ALC236  Theoretische monsternamedatum

001 $0461858 16-05-2008 16-05-2008 ALC237  Theoretische monsternamedatum

A
Paraaf :
@ ALCONTROL B.v. i3 GEACCREOITEERD YOLOGHS O DOUR OB RAAD VOOR ACOREDITATIE GESTELOG CRITEAIA VOOR YESTLABORA TORIA CONFORI ISOAEG 17025:2005 ONOER NA. 1 028
'G“u ”n (ZNZE \'ICISK?AN-IHFDCN VIORDEN UIIG},:VO'. MGEICNT N CUDEPORLLRED 1) DC KAKMLIR VAN KGOPUANDEL N FABRIEXLN (G ROTIERDAM INSCIHUIVING
TANDECSREGISTLIR KVK ROY TERDAL 24252283

fivh 1 028
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ALcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad2van §
Mevr, Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn (10473} Orderdatum 01-09-2008
Projectnummer 210325 Slartdatum 04-09-2008
Rapportnummer 11351743 - 1 Rapportagedatum  11-09-2008
Analyse Eenheid Q 001

pH Q 7.8

temperatuur t.b.v. pH °C 18.6

METALEN

arseen ugh Q <10

cadmium palt Q <1

chroom wofl Q 9.8

koper woll Q 8.2

kwik woft Q <0.1

lood pghi Q <8

nikkel uat Q <10

zink pgh Q 48

ANORGANISCHE VERBINDINGEN

cyanide (totaal) Hgl Q <5

fosfaat {tot.) mgP/ Q 0.8

VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen palt Q <0.2

tolueen wolt Q <0.2

ethylbenzeen ughl Q <0.2

xylenen ugl Q 15

totaal BTEX uglt Q 15

nafialesn ugh Q <0.2

FENOLEN

feno(index) gl Q <5

POLYCYCLISCHE AROMATISCHE KOOLWATERSTOFFEN

naftaleen wglt Q <0.1

acenaflyleen ygh Q <0.1

acenafteen woit Q 0.32

fluoreen pall Q 0.1

fenantreen Hofl Q 0.07

antraceen ught Q <0.02

fluoranteen pgi Q 0.03

pyreen wo/l Q <0.02

benzo(a)antraceen ug/l Q <0.02

chryseen ugh Q <0.02

De met S gemerkte analyses zijn geaccrediteerd en vallen onder de AS3000 erkenning door de ministeries VROM en V&W. Overige accreditaties zijn gemerkt met

eenQ.

Nummer Monstersoort

Monsterspecificatle

001 Afvalwater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0) 5(0-0) 6(0-0) 7(0-0) 8 (0-0) 9(0-0) 10(0-0)
) 1
Paraaf : j
@ ALCONTROL O.V IS GZACCREOITECAD VOLGEHS DR DOOR 08 RAAD VOOR ACCREDITAYIE QESTELDE CRITERIA VOOR TESTLASORATORIA CONFORM I1SOACE 17025:2045 ONOER NR. L 018
ll’}" " AL ONZ( WERAIAAVIE-DEN WORDLH UHIGEYOERD ONUUT 01, ALQLRUNE VOORWAARDEN CLOUPONCERD 0U DE KAKLIL VAN KOOI ARDEL €N TABREKEN 16 ROV IERDAM INSCHIYIVING

RVA LG8

HARDEL SRLGISTER: XVt ROTTEROAK 24705220



)..? ALcontrol Laboratories
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NV Afvaizorg Holding
Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport
Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn {10473) 01-09-2008
Projecthummer 210325 04-09-2008
Rapportnummer 11351713 Rapportagedatum  11-09-2008
Analyse Eenheld Q 001

benza(b)fluoranteen wglt Q <0.02

benzo(k)fluoranteen ugil Q <0.01

benzo(a)pyresn Mol Q <0.01

dibenz({a,h)antraceen uoh Q <0.02

benzofghi)peryleen [Fie7]] Q <0.02
indeno(1,2,3-cd)pyreen Hah Q <0.02

pak-totaat (10 van VROM) ugll Q <0.5

pak-totaal (16 van EPA) ugll Q <1

GEHALOGENEERDE KOOLWATERSTOFFEN

1.2-dichloorethaan wafl Q <0.1

¢is-1,2-dichlooretheen ugh Q <0.1

tetrachlooretheen wgh Q <0.1

tetrachloormethaan ught Q <0.1

1,1, 1-trichloorethaan gl Q <0.1

1,1.2-trichloorethaan Mghl Q <01

trichlooretheen ugh Q <0.1

chloroform ugh Q <0.1

CHLOORBENZENEN

monochicorbenzeen ugfl Q <0.2

som dichloorbenzenen pgil Q <0.2

EOX Hgfl Q <1

MINERALE OLIE

fractie C10 - C12 ught <10

fractie C12 - C22 uoft <10

fractie C22 - C30 ugfl <10

fractio C30 - C40 (F17]] <10

totaal olie C10 - C40 ugft Q <560

DIVERSE NATCHEMISCHE BEPALINGEN

sulfaat mgfl Q 30

De met S gemerkte analyses zijn geaccrediteerd en vallen onder de AS3000 erkenning door de ministeries VROM en V&W. Overige accreditaties zijn gemerkt met

eenqQ.

Nummer Monstersoort

Monsterspecificatie

001 Afvalwater

SIANDE) SHEGIS 1L KVK ROTTLROAM 24205280

Effluent 1{0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0) 5(0-0) 6(0-0) 7(0-0) 8 (0-0) 9(0-0) 10(0-0)

ALCONTROL 8.V 13 GEACCREOITEERD VOLGEHS 08 DOOR DE RAAD YOOR ACCREDITATIR OBSTELOE CRITERIA VOOR TEITL,

1
Paraaf : rﬁ/

N
llS(lH ALONZE VIETKZAALHITDEN WORDEN U GLVOTRD ONOFI O ALGEMENE VOOIWAMIOLM GEOUPORLEID DU OF XAMER VAN KOORHANDEL N FARNLRER 16 RO)TCROAM SCHRUVMNG
AL



. Alcontrol Laboratories

NV Afvaizorg Holding Blad4 van 5

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn (10473] Orderdatum 01-09-2008

Projectnummer 210325 Startdatum 04-09-2008

Rapportnummer 11351713 - 1 Rapportagedatum 11-09-2008

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

pH Afvalwater Conform NEN 6411

arseen Afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-1SO 11885)

cadmium Afvalwater Eigen mathode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-1SO 11885)

chroom Afvalwater Idem

koper Afvalwater idem

kwik Afvalwater Elgen methode {ontsluiting eigen methode, meting conform NEN-EN 13508)

lood Afvaiwater Eigen methode (ontsluiting eigen methade, meting conform NEN 6366 en
NEN-EN-ISO 11885)

nikkel Afvalwater tdem

zink Afvaiwater Idem

cyanide (totaal) Afvalwater Conform NEN-EN-ISO 14403 / OVAM-methode CMA/2/I/C2.2

fosfaat (tot.) Afvalwater Onslzlg:ﬁgg volgens eigen methode, meting met CFA,conform NEN-EN-ISO
11 -

benzeen Afvaiwater Eigen methode, analyse met P+T- GCMS/headspace GCMS.

tolueen Afvaiwater {dem

ethylbenzeen Afvalwater Idem

xylenen Afvalwater Idem

naftalesn Afvalwater idem

fenol(index) Afvalwater Eigen methode, fotometrische methode

naftaleen Afvalwater Eigen methode

acenaftyleen Afvalwater Idem

acenafteen Afvaiwater Idem

fluoreen Afvalwater Idem

fenantreen Afvalwater Idem

antraceen Afvalwater Idem

fluoranteen Afvalwater Idem

pyreen Afvalwater idem

benzo(a)antraceen Afvalwater idem

chryseen Afvalwater idem

benzo(b)fluoranteen Afvaiwater Idem

benzo(k)fluoranteen Afvalwater Idem

benzo(a)pyreen Afvalwater idem

dibenz(a,h)antraceen Afvalwater idem

benzo(ghi)peryleen Afvalwater idem

indeno(1,2,3-cd)pyreen Afvalwater Idem

pak-totaal (10 van VROM) Afvalwater idem

pak-totaal (16 van EPA) Afvalwater idem

1,2-dichloorethaan Afvalwater Eigen methode, analyse met P+T- GCMS/headspace GCMS.

cis-1,2-dichlooretheen Alvalwater Idem

D)

VOLOENS DE DOOR DE RAAD VOOR AGGREDITATIE GESTELOE CRITERIA VOOR FESTL

Vs

SINN
{isia
NvA 1028

BY IS

)
Paraaf : %

Na.L 08

1sonec 1

AL ONE VAL HKZ AMMEEDEN VOREEN LIGEVOERD ONDE IO ALGEMENE VOQRVAMIDEN CEDEPONLERD D1 DU XAMER VAN KGOPMARDEL (8 FADIIXCN TR ROTICIOAA INSCHRIIVING
MARDLASREGIS TEIY KVIK ROVTEADAM 24265280
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NV Afvalzorg Holding Blad 5van 5
Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport
Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn {10473} Qrderdatum 01-09-2008
Projectnummer 210325 Startdatum 04-09-2008
Rapportnummer 11351713 -~ 1 Rapportagedatum 11-09-2008
Analyse Monstersoort Relatie tot norm
tetrachlooretheen Afvalwater Idem
tetrachloormethaan Afvalwater Idem
1,1,1-trichloorethaan Afvalwater Idem
1.1,2-trichloorethaan Afvalwater Idem
lrichlooretheen Afvalwater Idem
chloroform Afvalwater idem
monachloorbenzeen Afvalwater {dem
som dichloorbenzenen Afvalwater Idem
EOX Afvalwater Eigen methode, zure exlractie met hexaan, analyse met microcoulometrie
tolaal olie C10 - C40 Afvalwater Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID
suffaat Afvalwater Conform NEN-EN-ISO 10304-1 enfof -2, lonchromatografie
Monster  Barcode Aanlevering Monstername Verpakking
001 80804239 04-09-2008 04-09-2008 ALC204  Theoretische monsternamedatum
001 B5180114 04-09-2008 04-09-2008 ALC207  Theoretische monsternamedatum
001 F5524841 04-09-2008 04-09-2008 ALC227  Theoretische monsternamedatum
001 G0130471 04-09-2008 04-09-2008 ALC231  Theoretische monsternamedatum
001 G5764031 04-09-2008 04-08-2008 ALC238  Theoretische monsternamedatum
001 G5764036 04-08-2008 04-09-2008 ALC236  Theoretische monsternamedatum
001 H7183002 04-09-2008 04-09-2008 ALC281  Theoretische monsternamedatum
001 R0O164011 04-09-2008 04-09-2008 ALC232  Theoretische monsternamedatum
001 50466984 04-09-2008 04-09-2008 ALC237  Theoretische monsternamedatum
001 S0533372 04-09-2008 04-09-2008 ALC237  Theoretische monsternamedatum
4

/_\ Paraaf : 4

ﬂ ALCONTROL 0.7, 1$ QEACCAEVITEERD YOLOEN S OE DOOR OF RAAD VOOR ACCRECIFAYE GESTELOE CIMTERA VOOR TESTLADORATORIA CONFORM ISONTC 17025.2005 ONOTR it L 043

N
Y

" AL ONIG VILRKLANILED LR WORDEN UITGEVOL AN ONOF DE ALCUMENE VOORWAAREEN GLOEPONE 1) (1) OF KAMLR VAN KOUPHANDIR N FABRUXLAH HE RODILRDA INSC RUVEG
I VAMDEL SREGISIER” RVK ROTTLIRNAM 24205250
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NV Afvalzorg Holding Blad 2 van 4
Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [10561) Orderdatum 08-10-2008
Projectnummer 210325 Startdatum 10-10-2008
Rapportnummer 11365972 - 1 Rapportagedatum  16-10-2008
Analyse Eenheid Q 001

pH Q 7.0

temperatyur t.b.v. pH °C 16.0

METALEN

arseen pohl Q <10

cadmium pgh Q <1

chroom pgll Q <5

koper ugll Q <6

kwik wgh Q <0.1

lood pof Q <8

nikkel poi Q <10

zink woll Q <20

VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen wgll Q 1.7

tolueen pgft Q <0.2

ethylbenzeen vght Q <0.2

xylenen Mgt Q «0.5

totaal BTEX pgh Q 1.7

naftaleen pofl Q 0.86

GEHALOGENEERDE KOOLWATERSTOFFEN

1,2-dichiporethaan wgll Q 0.32

cis-1,2-dichiooretheen waht Q 0.18

tetrachlooretheen pgit Q <0.1

tetrachloormethaan Hgf Q <0.1

1,1,1-trichloorethaan pofl Q <0.1

1.1.2-trichloorethaan poit Q <0.1

trichlaoretheen ugfl Q <0.1

chlotoform pgh Q <0.1

CHLOORBENZENEN

monochloorbenzeen pgit Q 2.5

som dichloorbenzenen uoA Q 0.75

MINERALE OLIE

fractie C10 - C12 Ha <10

fractie C12 - C22 Mg/l <10

fractie C22 - C30 pgh <10

De met S gemerkte analyses zijn geaccrediteerd en vallen onder de AS3000 erkenning door de ministeries VROM en VAW, Overige accreditaties zijn gemerkt met

een Q.

Nummer Monstersoort

Monsterspecificatle

001 Afvalwater
/ﬁ\\ DV

Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0)

)
Paraaf fy

VOLGGHS 08 DOOR 08 RAAD VOOR ACCRECITATIE GESTELDE CRITERIA VOOR TES TLAAONAYOAIA CORFOMM ISOAES 17025.2008 ONDER NR L 028

" AL ONZE WA AN (CDEN WORDER UHGEVOLRO ONDER DE ALGEMENE VOORWAARDLH GLOT PONLLRD U DE KARLR VAN XGOPHIARDEL GH FAGRILXIN 16 ROTILRDNA INSCHIMNG
DARQELSRUGISTI:R. KVA ROTVERDAM 24765780
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NV Afvalzorg Holding Blad 3 van 4
Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport
Projectnaam Coupépolder, Aiphen aan den Rijn [10561) Orderdatum 08-10-2008
Projectnummer 210325 Startdatum 10-10-2008
Rapportnummer 11365972 - 1 Rapportagedatum 16-10-2008
Anaiyse Eenheid Q 001
fractle C30 - C40 ngh <10
totaal olie C10 - G40 ught Q <50

De met S gemerkte analyses zijn geaccrediteerd en vailen onder de AS3000 erkenning door de ministeries VROM en V&W. Overige accreditaties zijn gemerkt met

een Q.
Nummer Monstersoort Monsterspecificatie
001 Afvalwater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0)
‘
J/
Paraaf : ;
@ ALEONTASL B.V 13 GEACCREOITEERO YOLOEHS DF OO0 OF RAAD VOOH ACCREDIFA HE OESVELUR CIUTERIA YOOR (E3TLAGORATORIA CONFORIM ISONEG 17025 1003 OUDER KA L 070
“hsml AL ONCL WZERKZAMYS ULBEA WORDUR UITGLVOERD ONDIR D ALCEALRE VOMUAAARCEH GEOLPONIEIR 01) DU KAATR VAN KOOPUANDEL £NFAQRILKLH TEROTIFRDAMINECIHUNVING

RvALOZS

VAROFLSACGIS IO KVA ROTEFROAS 20255200



‘ \ Alcontrol Laboratories

NV Afvaizorg Holding Blad 4 van 4

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn {10561)] Orderdatum 08-10-2008

Projectnummer 210325 Startdatum 10-10-2008

Rapportnummer 11365972 -~ 1 Rapportagedatum 16-10-2008

Analyse Monstersoort Relatie tot norm

pH Afvaiwater Conform NEN 8411

arseen Afvalwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-1SO 11885)

cadmium Afvalwater Elgen methode (ontsiuiting eigen methods, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-ISO 11885)

chroom Afvalwater ldem

koper Afvalwater {dem

kwik Afvatwater Eigen mathode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN-EN 13506)

lood Afvaiwater Eigen methade (ontslulting elgen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-ISO 11885)

nikkel Afvalwater Idem

zink Afvalwater Idem

benzeen Afvalwater Eigen methode, analyse met P+T- GCMS/headspace GCMS.

tolueen Afvalwater idem

ethythenzeen Afvalwater tdem

xylenen Afvalwater fdem

naftaleen Afvalwater {dem

1,2-dichioorethaan Afvalwater Idem

cis-1,2-dichlooretheen Afvalwater Idem

tetrachlooretheen Afvalwater Idem

tetrachloormethaan Afvalwater Idem

1.1,1-trichloorethaan Afvalwater {dem

1,1,2-trichloorethaan Afvalwater ldem

trichlooretheen Afvalwater Idem

chloraform Afvalwater Idem

monochloorbenzeen Afvaiwater Idem

som dichloorbenzenen Afvalwater Idem

totaal olie C10 - C40 Afvalwater Eigen methode, hexaan-extractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

Monster Barcode Aanlevering Monstername Verpakking

001 B0806769 10-10-2008 10-10-2008 ALC204  Theoretische monsternamedatum

00t G5772710 10-10-2008 10-10-2008 ALC236  Theoretische monsternamedatum

001 G5772720 10-10-2008 10-10-2008 ALC236  Theoretische monsternamedatum

001 S0533178 10-10-2008 10-10-2008 ALC237  Theoretische monsternamedatum

A
Paraaf :
@ ALCORTROL D V. IS 1EACCREDITEERD VOLOENS OE DOOR DE RAAD VOOR AGGREDITATIE GESTELDE CRITERIA VOOR YESTLAGORATORIA CONFORM ISOBEG 17025.2006 ONOER NR. L 020
"?“" :‘bﬁ;’{b‘:"{z:‘s" ANLEDER WIOOL LA oo £R OF: ALGEMENE VOORVWAARDEN GEDEPONELID B DE KAVFR CEN CKUN TE ROTIEROAY

RuA L 07



)/ Alcontrol Laboratories

NV Afvalzorg Holding Blad 2 van 3

Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [10626] Orderdatum 06-11-2008
Projectnummer 210325 Startdatum 13-11-2008
Rapportnummer 11376983 - 1 Rapportagedatum  19-11-2008
Analyse Eenheid Q 001

pH Q 79

temperatuur Lb.v. pH °C 19.7

METALEN

arseen ugh Q <10

cadmium pofl Q <1

chroom pgh Q T <5

koper wgfl Q <6

kwik ugh Q 0.16

tood Halt Q <8

nikkel walt Q <10

zink woll Q 34

VLUCHTIGE AROMATEN

benzeen [Th1]] Q <0.2

tolueen ugh Q <0.2

ethylbenzeen ugh Q <0.2

xylenen wgfl Q 1.4

fotaal BTEX g/l Q 1.4

naftaleen [Te7] Q 0.23

MINERALE OLIE

fractie C10 - C12 wght <10

fractie C12 - C22 ughl <10

fractie C22 - C30 ught <10

fractie C30 - C40 Kofl <10

totaal olie C10 - C40 (111} Q <50

De met S gemerkte analyses zijn geaccrediteerd en vallen onder de AS3000 erkenning door de ministeries VROM en V&W. Overige accreditaties zijn gemerkt met

een Q.

Nummer WMonstersoort

Monsterspecificatie

\
Paraaf : ’{

001 Afvalwater Effluent 1(0-0) 2(0-0) 3(0-0) 4(0-0}
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N AL ONZL: VL VIORDUN UNIGEVOLARD L LN T ASRICKGH 16 ROVIESDAU INSCHRIVNG

IAROFLSAEGIS TEIN KVA ROUTERDAM 94269786
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Mevr. Liesbeth Landman Analyserapport

Projectnaam Coupépolder, Alphen aan den Rijn [10626) Orderdatum 086-11-2008

Projectnummer 210325 Startdatum 13-11-2008

Rapportnummer 11376983 - 1 Rapportagedatum  19-11-2008

Analyse Monstersoort Relatie tot notm

pH Afvalwater Conform NEN 6411

arseen Afvalwater Eigen methode {ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-ISO 11885)

cadmium Afvalwater Elgen methode (ontsluiting elgen methode, meting conform NEN 8966 en
NEN-EN-SO 11885)

chroom Afvaiwater idem

koper Afvalwater idem

kwik Afvatwater Eigen methode (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN-EN 13506)

food Afvalwater Eigen methade (ontsluiting eigen methode, meting conform NEN 6966 en
NEN-EN-ISO 11885)

nikke! Afvalwater {dem

zink Afvaiwater (dem

benzeen Afvalwater Eigen methode, analyse met P+T- GCMS/headspace GCMS.

tolueen Afvalwater Idem

ethylbenzeen Afvatwater Idem

xylenen Afvatwater idem

naftaleen Afvaiwater dem

tolaal otie C10 - C40 Afvaiwater Eigen methode, hexaan-exiractie, clean-up, analyse m.b.v. GC-FID

Monster Barcode Aanlevering Monstername Verpakking

001 80806627 14-11-2008 14-11-2008 ALC204  Theoretische monslernamedatum

001 (5835380 14-11-2008 14-11-2008 ALC236  Theoretische monsternamedatum

001 (5835383 14-11-2008 14-11-2008 ALC238  Theoretische monsternamedatum

001 50467115 14-11-2008 14-11-2008 ALC237  Theorstische monsternamedatum

A
Paraaf :
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Onderwerp
sanering Coupépolder

Geachte heer/mevrouw ,

Bijgaand wordt u toegezonden

O Op verzoek
O Volgens afspraak
0 Naar aanleiding van
] Retour met dank voor inzage
[0 Kan worden behouden
O Graagterug
{0 Ter parafering / ondertekening
&  Inhet najaar van 2008 zal de bezwaarschriftenprocedure tegen het GS-besluit van 23
februari 2000, DWM/2000/1213, worden hervat. Dan zal onder meer een hoorzitting
worden gehouden voor de Awb-commissie.
Hoogachtend,
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- brief besluitvorming sanering voormalige stortplaats Coupépolder
- Rapport "Risico'sanotganische stoffen voormalige stortplaats Coupépolder”.
- verslag projectgroep Coupépoider van 16 januari 2007 :
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Aan de leden van de projectgroep Coupépolder

Datum
25 juli 2008
Ons kenmerk

PZH-2008-638322

Uw kenmerk
Bijlagen
Onderwerp
besluitvorming sanering voormalige Coupépolder te

Alphen aan den Rijn

Geachte heer/mevrouw ,

Deze brief heett als onderwerp de besluitvorming over de uitvoering van de afdeklaag van de
voormalige stortplaats Coupépolder te Alphen aan den Rijn. In het verlengde van de
voorgeschiedenis is de kemvraag, of, en zo ja, hoe, de afdeklaag voldoende dampremmend is en

blijft.

Ter uitvoering van de uitspraak van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State van
24 december 2002, kenmerk 200100427/1 hebben wij het nader onderzoek "Risico's
anorganische stoffen voormalige stortplaats Coupépolder” (DHV, maart 2007) laten uitvoeren.

Wij sluiten ons aan bij de bevindingen van het onderzoek, waaeruit blijkt dat de dampremmende
kwaliteit van de huidige deklaag voldoende bescherming biedt tegen de invioed van schadelijke
stoffen naar de lucht. Wij zijn voorts van mening dat er goede en afdoende afspraken bestaan
over controles op een voldoende dikte van de deklaag en op de aanwezigheid en het verhelpen
van scheuren. Daarmee is verzekerd dat de kwaliteit van de deklaag ook voor de toekomst is
verzekerd. Wij zien derhalve voldoende reden om vast te houden aan ons besluit van 23 februari

2000, kenmerk DWM/2000/1213 ter uitvoering van saneringsvariant 13.

Wij zijn voornemens om de "oude" Awb-bezwaarschriftenprocedure tegen ons besluit van 23
februari 2000 te hervatten. Deze brief en voormeld rapport maken deel uit van deze procedure.

Het onderstaande dient ter informatie.

PZH-2008- 646540 ddd. 24-07-20
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Voorgeschiedenis

De stortplaats in de Coupépolder, in de gemeente Alphen aan den Rijn, is in gebruik geweest van
1959 tot en met 1985. Na sluiting van de stortplaats in 1985 is een deklaag aangebracht. In 1992
is vervolgens op de plek van de voormalige stortplaats een saneringsonderzoek uitgevoerd, naar
aanleiding waarvan wij op 3 december 1992 hebben besloten te saneren conform de
zogenaamde saneringsvariant 13. Deze variant hield in het aanbrengen van een verticale
bentonietafscheiding, een stalen damwand en een ringdrainage aan de zijkant van het
voormalige stort en het treffen van maatregelen aan de onderkant van de locatie, te weten het
beheersen en controleren van het grondwater door het aanbrengen van controlezones,
monitoringslijnen en onttrekkingsputten. In het besluit van 3 december 1992 werd sanering van
de bovenkant van het voormalige stort afhankelijk gesteld van nader uit te voeren onderzoek naar
de deklaag. Als zou blijken dat er, ondanks de deklaag, toch gezondheidsrisico's zouden

bestaan, zou een extra bovenafdeklaag worden aangebracht (saneringsvariant 15). Nadat het
besluit van 3 december 1892 onherroepelijk was geworden, is gesaneerd conform
saneringsvarfant 13.

In 1997 en 1998 heeft DHV vervolgens onderzoek gedaan naar de dikte en kwaliteit van de
deklaag en naar de buiteniuchtkwaliteit op en om de voormalige stortplaats. Wij hebben ons
besluit van 23 februari 2000 (kenmerk DWM/2000/1213) hierop gebaseerd. Uit het onderzoek
naar de deklaag bleek dat de kwaliteit van de deklaag voldoende was, maar op sommige punten
onvoldoende dik, zodat aanvullende maatregelen, in de vorm van het op hoogte brengen van de
deklaag, getroffen zouden moeten worden. Verder bleek uit het onderzoek naar de
buitenluchtkwaliteit dat er geen risico's bestaan voor de volksgezondheid. Wij hebben daarom
besloten geen aanvullende saneringsmaatregelen voor de bovenkant van de stortplaats te treffen
en hebben voorts opdracht gegeven tot het op dikte brengen van de deklaag.

Bezwaren

Tegen dit besluit zijn bezwaren ingebracht, waama op 12 december 2000 (kenmerk
DWM/RGG/00/11410) de beslissing op bezwaar werd genomen. Met dit besluit werd ingestemd
met de conclusies uit de rapportages van DHV inzake de deklaag en de buitenluchtkwaliteit;
bovendien werd voor de verdere uitvoering van de sanering vastgesteld dat de in 1992
vastgestelde saneringsvariant voldoende is en niet zou worden overgegaan tot uitbreiding van de
saneringsmaatregelen met een extra bovenafdichting conform saneringsvariant 15. Het is wel
noadzakelijk de dekiaag plaatselijk op dikte te brengen en daartoe maatregelen nader uit te
(laten) werken en uit te (laten) voeren; hetzelfde geldt voor de maatregelen in het kader van de
monitoring van de buitenfuchtkwaliteit. Tegen dit heroverwegingsbesluit werd beroep ingesteld.

Vernietiging van de beslissing op bezwaar

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State heeft het besluit van 12 december 2000
vernietigd (uitspraak van 24 december 2002, kenmerk 200100427/1). De Afdeling heeft daarbij
vastgesteld dat reeds in 1992 beslist is dat bij de sanering van de onderhavige
bodemverontreiniging werd volstaan met het nemen van maatregelen die leiden tot het isoleren
en beheersen van de verontreiniging alsmede tot het controleren van de effecten van het isoleren
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en beheersen, de zogeheten IBC-variant. Deze keuze voor de IBC-variant staat niet ter discussie.
In geschil is alleen de beslissing om in dit geval geen extra bovenafdichting aan te brengen, maar
te volstaan met het plaatselijk op dikte brengen van de aanwezige deklaag en het controleren van
de buitenlucht.

Ten aanzien van de kwaliteit van de deklaag heeft de Afdeling overwagen dat niet aannemelijk is
gemaakt dat, anders dan volgt uit het DHV-rapport van 13 augustus 1997, sprake is van een
zodanig ernstige verontreiniging van de deklaag dat de deklaag om die reden niet als
bovenafdichting zou kunnen functioneren. Verder hebben wij toen verklaard dat de deklaag
inmiddels de vereiste dikte had. In het nog vast te stellen nazorgplan worden beperkingen ten
aanzien van het gebruik van het terrein opgenomen. Deze beperkingen hebben onder meer
betrekking op graafwerkzaamheden. Voorzover het beroep betrekking heeft op dergelijke
graafwerkzaamheden, heeft de Afdeling geoordeeld dat die niet in die procedure aan de orde
konden komen.

De DHV-rapportages bevatten geen conclusies ten aanzien van de dampremmende werking van
de deklaag. De Afdeling overwoog in de uitspraak dat de resultaten van het onderzoek naar de
buitenluchtkwaliteit en de genoemde modelberekening mogelijk duiden op een voldoende
dampremmende werking van de deklaag. Zij achtte het echter niet uitgesloten dat deze
onderzoeksresultaten die conclusie niet toelaten. Van belang is immers of de deklaag ook in de
toekomst voldoende dampremmend zal zijn. In verband daarmee overwoog de Afdeling dat het
onderzoek en de modelberekening op zichzelf geen inzicht gaven in de risico's in de toekomst, dit
te minder omdat de aard en de omvang van de gestorte afvalstoffen niet exact bekend zijn.
Bovendien had het onderzoek van DHV geen betrekking op anorganische stoffen, terwijl blijkens
het deskundigenbericht ook zoutzuur, ammoniumsulfide, blauwzuur, broom en meer
anorganische stoffen kunnen emitteren. Die stoffen reageren volgens de deskundige nogal snel
en soms heftig. Dit betekent dat in korte tijd plaatselijk veel reactieve stoffen kunnen vrijkomen en
dat er acuut gevaar kan ontstaan. De Afdeling heeft geconstateerd dat alleen een risico-
inschatting is gemaakt voor het vrijikomen van blauwzuur. De kans dat andere anorganische
stoffen vrijkomen is niet berekend. De Afdeling was daarom van oordeel dat wij zonder deze
berekening niet tot het oordeel hebben kunnen komen dat de locatie ook voor de toekomst
voldoende veilig zou zijn voor omwonenden en gebruikers van het terrein. Op grond hiervan was
het bestreden besluit in strijd met de artikelen 3:2 en 7:12, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht niet zorgvuldig voorbereid en niet deugdelijk gemotiveerd.

Onderzoek naar de risico’s van de mogelijke emissie van anorganische stoffen

Gelet op de uitspraak van de Afdeling hebben wij in 2003 nader onderzoek in gang gezet. DHV
heeft in onze opdracht een onderzoek uitgevoerd naar de risico's die anorganische stoffen op het
terrein van de voormalige stortplaats Coupépolder te Alphen aan den Rijn voor omwonenden en
gebruikers van het terrein kunnen opleveren. Het onderzoek "Risico’s anorganische stoffen
voormalige stortplaats Coupépolder” (hierna: het DHV-onderzoek) is op 27 maart 2007
opgeleverd. De hiermee verkregen inzichten kunnen dienen als onderbouwing voor onderhavig
besluit omtrent de bovenafdichting van de stortplaats, omdat het oorspronkelijke besluit door de
Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State is vemietigd.
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*)‘& Datum

25 juli 2008
provincie HoL LAND Ons kenmerk
ZUID PZH-2008-638322

Er zijn duizenden anorganische stoffen. Deze zijn vanzelfsprekend niet allemaal risicovol. Ook is
het onmogelijk dat alle anorganische stoffen, die op zich of in combinatie met andere zouden
kunnen leiden tot risico’s voor gebruikers of omwonenden van de Coupépolder, in het
stortlichaam voorkomen. Het aantal te beoordelen anorganische stoffen is daarom tijdens een
stoffenevaluatie op een gestructureerde wijze teruggebracht tot de voor deze situatie meest
relevante. In de uitspraak van de Raad van State werd een aantal anorganische componenten
genoemd. Deze zijn als startpunt voor het onderzoek gehanteerd. Verder bleek uit justitieel
onderzoek, dat gedurende minimaal een gedeelte van de openstellingstijd van de stortplaats (van
1973 tot en met 1984) vaten en andere verpakkingen met organische en anorganische
gevaarlijke stoffen tezamen met het vergunde huishoudelijk, bedrijfs-, sloop- en groenafval zijn
meegestort. Delen van teksten uit dit justitieel onderzoek leverden eveneens informatie op over
mogelijk aanwezige anarganische componenten. Na verder literatuuronderzoek, gericht op de
mogelijke aanwezigheid van anorganische componenten op een stortplaats, en uitvoering van
een risico-evaluatie is in april 2004 een conceptrapport met de resultaten van de eerste fasen van
dit onderzoek afgerond. Wij hebben DHV vervolgens verzocht om de invioed op de
onderzoeksresultaten te onderzoeken, indien uitgegaan zou worden van een andere wijze van
storten (niet verspreid storten van verpakkingen, zoals in eerste instantie als uitgangspunt was
gehanteerd, maar geclusterd storten in sleuven). Dergelijke gewijzigde uitgangspunten zijn als
een worst case scenario te beschouwen omdat de kans ap reacties van stoffen bij geclusterd
storten aanzienlijk groter is. Met andere uitgangspunten was een herbeoordeling van de situatie
noodzakelijk. Dit heeft geleid tot een hemieuwde evaluatie van de situatie en tot de resuitaten,
gepresenteerd in dit rapport.

Conclusies uit het DHV-rapport 'Risico’s anorganische stoffen voormalige stortplaats
Coupépolder’

Risico's

Op basis van de in het DHV-onderzoek gehanteerde uitgangspunten kan geconcludeerd worden
dat bij de 'standaardsituatie’ met de intacte, huidige dekiaag van tenminste 0,5 meter dik de
gebruikers en omwonenden van de voormalige stortplaats beschermd zijn tegen schadelijke
gevolgen van emissie van anorganische stoffen uit het stortlichaam. Er worden buiten het
stortlichaam geen stofconcentraties bereikt, die grote risico's opleveren.

in het geval van optreden van een 'bijzondere situatie' met tijdelijke scheuren in de huidige
deklaag kunnen zowel op de stortplaats als in de woonomgeving (lintbebouwing en woonwijk)
stofconcentraties bereikt worden, die de AEGL-3 norm overschrijden en dus risico's voor de
bevolking opleveren. De kans, dat dit gebeurt is echter klein. In de zogenaamde ‘worst case
situatie' overschrijdt deze kans de voor dit onderzoek vastgestelde vergelijkingswaarde van 1 op
10 voor plaatsen op en voor woningen nabij de voormalige stortplaats met een factor 2. Hierbij
is ervan uitgegaan dat ca. 250.000 vaten met het op de stortplaats toegestane huishoudelijk en
bedrijfsafval zijn meegestort. Indien ervan wordt uitgegaan dat 60.000 (of minder) vaten zijn
meegestort wordt de vergelijkingsnorm niet overschreden.
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In dit kader is strenger getoetst dan in het landelijk Exteme Veiligheidsbeleid plaatsvindt. in het
kader van de Externe Veiligheid worden het Plaatsgebonden Risico (PR) en het Groepsrisico
(GR) beoordeeld. Daarbij wordt niet aan de AEGL-3 nomm getoetst maar aan het risico van
overlijden. Uit een QRA analyse (kwantitatieve risico evaluatie) is gebleken dat de geldende
normen voor Plaatsgebonden Risico en Groepsrisico bij de in dit onderzoek gehanteerde
veronderstellingen in geen van de beoordeelde scenario's overschreden worden ten gevolge van
de in het verleden illegaal mee gestorte vaten op de voormalige stortplaats Coupépolder. Dit geldt
tevens voor de extreme situatie van volledig falen van de deklaag van de voormalige stortplaats
(scheuren gedurende het gehele jaar).

Noodzaak mitigerende maatregelen
DHYV concludeert uit de resultaten van het onderzoek dat er geen aanleiding is tot het nemen van

maatregelen, die de mogelijke milieu-effecten van de voormalige stortplaats in kwestie
verminderen. De huidige dampremmende afdeklaag wordt als voldoende beschouwd, mits deze
goed onderhouden blijft. De risico’s van de voormalige stortplaats worden afdoende beperkt door
het diffuus (laten) vrij komen van eventueel in het stortlichaam ontstane dampen en/of gassen.

Verdergaande maatregelen, bijvoorbeeld het aanbrengen van een dampdichte bovenafdekking,
leveren naar onze mening vooral nadelen op.

Gezien de resterende stortgasproductie in het stortlichaam, al dan niet incidenteel verontreinigd
met anorganische gassen en dampen, zou er ophoping van gas onder de afdichting kunnen
ontstaan, hetgeen uiteraard niet wenselijk is. Een gecontroleerde afvoermogelijkheid voor deze
mogelijk aanwezige gassen is dus noodzakelijk. Door de potentiéle verontreiniging is een
specifieke gasbehandeling nodig. Door de misschien optredende onvoorspelbare en kortstondige
emissie van anorganische gassen en dampen resulteert dit in een complexe en kostbare
beheerssituatie. Het opzetten van een programma voor het zinvol monitoren van anorganische
componenten is namelijk onmogelijk: eventuele risicovolle emissies zullen op elk moment en op
elke plaats kunnen vrijkomen, hetgeen een zeer fijnmazig en kostbaar meetnet vergt.

Daamaast zijn voor de aanleg van een dampdichte afdichting grootschalige activiteiten nodig op
het stort, in de vorm van afgraving, herprofilering van de bovenlaag en het aanbrengen van een
bovenafdichtingspakket. Een en ander kan leiden tot breuk van vaten met risicovolle stoffen,
waardoor de kans op emissie van anorganische stoffen vergroot wordt. Het aanbrengen van een
eventuele bovenafdichting impliceert daarom ook dat zeer uitgebreide veiligheidsmaatregelen
genomen moeten worden.

Overigens zullen door dit alles niet alleen de huidige flora en fauna, maar ook de golfbaan
vernield worden. Herstel hiervan is kostbaar en kost veel tijd.

DHV raadt aan om de bestaande deklaag in ieder geval regelmatig te controleren op
aanwezigheid van scheuren in de deklaag en deze te voorkomen of zo snel mogelijk te
herstellen. Het goed functioneren van de afdeklaag is immers van cruciaal belang voor het
beperken van mogelijke emissies uit de stortplaats.

Conclusie

De beperkte kans op het optreden van risicovoile emissies van anorganische componenten in de
huidige situatie en de problemen die ontstaan bij het aanbrengen van een afdichtingslaag,
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resulteren in de aanbeveling tot handhaving van het huidige voorzieningenniveau, gecombineerd
met een goed beheer en onderhoud van de afdeklaag.

WVO-vergunning

Voor de lozing van mogelijk verontreinigd percolatiewater is ook een WVO-vergunning nodig.
Over deze vergunning is meer dan eens geprocedeerd. In de laatste procedure heeft het
Hoogheemraadschap van Rijnland zich uitgesproken véor een waterdichte bovenafdichting van
de voormalige stortplaats Coupépolder. Op 5 maart 2008 heeft de Afdeling bestuursrechtspraak
de Wvo-vergunning van 26 maart 2007 vemietigd, omdat - kort gezegd - dijkgraaf en
hoogheemraden in ieder geval een waterdichte bovenafdichting beschouwen als een best
beschikbare techniek, maar deze techniek niet hadden voorgeschreven in de vergunning en zij
voorts niet waren ingegaan op de vraag of in de periode voordat een waterdichte bovenafdichting
is aangabracht - of eventueel een gelijkwaardige maatregel is getroffen op basis van het
saneringsplah - andere (tijdelijke) maatregelen kunnen worden getroffen ter beperking van de
verontreiniging.

Uit deze uitspraak blijkt niet dat een waterdichte bovenafdichting naar het cordeel van de Afdeling
een noodzakelijke maatregel is. De Afdeling heeft namelijk in het midden gelaten of een
waterdichte bovenafdichting naar haar oordeel in dit geval als best beschikbare techniek dient te
worden beschouwd. De uitspraak van de Afdeling laat derhalve de ruimte dat een andere
saneringsvariant als best beschikbare techniek kan worden beschouwd.

Inmiddels hebben dijkgraaf en hoogheemraden besloten dat in het kader van de Wvo-vergunning
geen waterdichte bovenafdichting nodig is. De Wvo-vergunningprocedure is inmiddels gestart.

Overwegingen

De besluitvorming over de voormalige stortplaats Coupépolder heett zich tot op heden in fasen
voltrokken. Vast staat, dat de sanering conform de IBC-variant als geaccepteerd mag worden
beschouwd, nu de Afdeling bestuursrechtspraak zich daarover zo duidelijk heeft uitgelaten. Wel
bleek in de laatste procedures de deklaag in discussie te zijn, met name op het gebied van het al
dan niet dampremmend zijn ervan, en de stoffen die daarbij in het geding zijn.

De Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State heeft in de kwaliteit van de dekiaag
geen reden gezien om de beschikking te vernietigen. Die reden zag zij wél in onze conclusie, dat
de deklaag voldoende dampremmend zou zijn. Volgens de Afdeling hadden we op basis van de
voorhanden informatie geen geldige conclusie kunnen trekken. Wat volgens haar miste, was een
berekening van de kans dat anorganische stoffen zouden vrijkomen en welke maatregelen in die
situatie noodzakelijk zouden zijn.

Zoals hiervoor uitgebreid uiteengezet is, hebben wij naar aanleiding van deze uitspraak een
deskundige, namelijk ingenieursbureau DHV, uitvoerig onderzoek laten doen, zodat de
ontbrekende informatie nu in ruime mate kan worden gegeven. Wij zijn van mening dat DHV dit
onderzoek zeer nauwkeurig heeft opgezet en uitgevoerd: niet alleen is er uitgebreid
literatuuronderzoek gedaan, maar ook is er een uitgebreide risico-evaluatie gedaan.
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*}* Datum

25 juli 2008
provincie HOLLAND Ons kenmerk -
ZUID PZH-2008-638322

Tegen het heroverwegingsbelsuit staat beroep open bij de Afdeling
bestuursrechtspraak van de Raad van State.

Hoogachtend,

Gedeputeerde Staten van Zuid-Holland,
voor dezen,

mr. ing. M.C. de Bruin
adjunct-directeur directie Groen, Water en Milieu
Deze brief is digitaal vastgesteld, hierdoor staat er geen fysieke handtekening in de brief.

Afschriften aan:
- dijkgraaf en hoogheemraden van Rijnland
- burgemeester en wethouders van Alphen aan den Rijn

Bijlagen.
- rapport Risico's anaorganische stoffen voormalige stortplaats Coupépolder, Provincie Zuid-
Holland, maart 2007.
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Tijdens het onderzoek zijn op ons verzoek nog enkele wijzigingen in uitgangspunten
aangebracht, zodat wij uiteindelijk een volledig advies kregen over het worst-case-scenario: de
activiteit 'geclusterd storten’ afgezet tegen een normering die strenger is dan landelijk de
gewoonte is in het kader van het Externe Veiligheidsbeleid. We hebben het onderzoek daartoe in

de concept-fase becommentarieerd. Een en ander is conform afdeling 3.3 van de Algemene wet
bestuursrecht veriopen.

Conclusie

Wij lezen in het rapport van DHV een expliciete bevestiging van ons eerder ingenomen
standpunt, dat de bestaande deklaag ruim voldoende is om de omgeving te kunnen beschermen
tegen mogelijke nadelige invioeden vanuit de voormalige stortplaats, 66k als het gaat om
potentiéle emissies van anorganische stoffen. Immers, slechts in de bijzondere situatie dat er
tijdelijk scheuren in de deklaag zouden voorkomen én strenger getoetst wordt dan landelijk
gebruikelijk is, is er een zeer kleine kans, dat er emissies van anorganische stoffen zullen
vrijkomen. Tegelijkertijd zijn de maatregelen, die daartegen ingezet zouden kunnen worden, zeer
uitgebreid en complex. Het aanbrengen van een dampdichte bovenafdichting levert zelfs nadelen
op (gasophoping), waardoor wél extra maatregelen nodig zouden zijn. Deze combinatie maakt,
dat wij geen aanleiding zien om extra maatregelen te nemen, die de mogelijke milieu-effecten van
de voormalige stortplaats nog verder zouden moeten verminderen.

Besluit

Gezien eerdere onderzoeken uit 1997 (Onderzoek deklaag stortplaats Coupépolder te Alphen
aan den Rijn), 1998 (Onderzoek buitenluchtkwaliteit stortplaats Coupépoider te Alphen aan den
Rijn) en 2007 (het uitvoerige rapport van DHV 'Risico’s anorganische stoffen voormalige
stortplaats Coupépolder’) hebben wij besloten om de bovenafdichting van de voormalige
stortplaats Coupépolder in stand te houden conform de reeds uitgevoerde saneringsvariant 13
(isoleren aan de zijkanten en beheersen en controleren van de locatie).

Procedure

Gezien de besluitvoming over het saneringsbesluit en de situatie dat de Afdeling
bestuursrechtspraak van de Raad van State onze beslissing op bezwaar heeft vemietigd, zal de
bezwarencommissie ons nieuwe besluit opnieuw willen bestuderen. Wij gaan daarom uit van de
volgende procedurestappen.

- Wi hervatten de bezwaarschriftenprocedure op grond van de Algemene wet
bestuursrecht tegen ons besluit van 23 februari 2000, DWM/2000/1213.

- Deze brief kan worden beschouwd als ons verweerschrift in deze procedure.

- Een onderdeel van de procedure is een hoorzitting van de Awb-commissie, waarin
degenen die bezwaar hebben gemaakt de gelegenheid wordt geboden om hun
bezwaren tegen ons besluit wederom toe te lichten. '

- De Awb-commissie zal een advies uitbrengen aan ons college

- Ons college zal een herovewegingsbesluit nemen.
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Notulen projectgroepvergadering Coupépolder

Locatie: commissiezaal Ill, Stadhuis te Alphen a/d Rijn
Datum/tijd: 16 januari 2007, 19.50-21.30 uur
Voorzitter: H. Dijkstra, Provincie Zuid-Holland

Notulen: P. Assenberg, Bodemzorg

Aanwezigen:

Dhr. A. Boomsma Gemeente Alphen aan den Rijn
Mewr.  S. Habels Gemeente Alphen aan den Rijn
Dhr. H. Dijkstra Provincle Zuld-Holland

Mewr. M. Blondetle Provincie Zuid-Hofland

Dhr. W. van Lisrop DHV

Dh. M. de Groot DHV

Dhr. R. Gronert Bodemzorg

Dhr. P. Assenberg Bodemzorg

Dhr. R.Roos Golfclub Zeegersioot

Dhr. Ph. Schmittmann Golfclub Zeegersioot

Dhr. Klaassen

Dhr. R. Van Zurk Bewonerscomité

Ohr. P. Rijnberg Vrienden van het Heemgebied
Dhr. H. Gerritsma adviseur van Vrienden van het Heemgebied
1. Opening en mededelingen

Dhr. Dijkstra opent ala voorzitter de projectgroepvergadering en heet ledereon welkom. De vorige
projectgroepvergadering werd voorgezeten dhr. T. Alink eveneens van de Provincie Zuid-Holland. Notulen
worden verzorgd door dhr. Assenberg;

Presentielijst wordt getekend;

In een ronde stelt iedereen zich kort voor.

2. Vaststelling agenda

Do agenda wordt zonder apmerkingen vastgesteld.

3. Besprekoen concept rappon “Risico’s anorganische Stoffen”

Dhr. De Groot geeft een toslichting op het rapport “Risico’s anorganische stoffen voormalige stortplaats
Coupépalder, concept eindrapport, versie 3, oktober 2008. DHV, dossiemnr. A 0525-01-001°. DHV meldt in de
toelichting dat de uitgangspunten zijn gewijzigd naar aanleiding van een opmerking van de heer Gerritsma bij
het vorige projectgroepoverieg. Uitgegaan is thans van het worst case scenario van geclusterd storten. De
gewijzigde uitgangspunten vormen de basis voor de berekeningen. In het onderzoek zijn de meest relevante
stoffen en stofgroepen beschouwd, de lijst is niet uitputtend. De effecten van het mogelijk vrijkomen van deze
stoffen in het stort zijn onderzocht en de risico’s hiervan gekwantificeerd. De nadruk ligt hierbij op de
veiligheid en de volksgezondheid;

Vervolgens wordt het rapport paginagewijs beasproken en wordt een ieder in de gelegenheid gesteld
inhoudelijk op het rapport te reageren en vragen te stellen;

Ohr. Gerritsma verklaart dat “Vrienden van het Heemgebied® niet het hele rapport hebben bestudeerd. Na
lezing van de hoofdconclusies heeft hij geconcludeerd dat deze zo slecht zijn dat het rapport het lezen niet
waard kan zijn. Hij vraagt naar de in het rapport gehanteerde definitie van kiei dan wel kleilaag. DHV hanteert
hierin de fand en tuinbouwdefinitie en geeft aan dat de term kilelileilaag in de discussie niet zo relevant is.
Wat wel relevant is, is de dampremmendheid van de bovenafdichting. Er zitten twee aspecten aan kiel: wat is
het en wat het doet het. In de discussie is in dit geval relevanter wat het doet. Bij de modsllering die aan het
rapport ten grondslag ligt is gebrulk gemaakt van de gegevens van de huidige afdeklaag. Voorgesteld wordt




de term kiel/ideilaag te vermijden in de definitisve rapportage en nadrulkelifk te vermelden dat uitgegaan is
van de eigenschappen van de huidige afdeklaag;

P. 7 Dhr. Klaassen heeft een vraag over het landelijk “Externe Velligheidsbeleid®, Wie heeft dat wanneer
vastgesteld? in 2001 is de eerste aanzst hiertoe gegeven. In 2004 is het definitteve voorstel gekomen. DHV
geeft een korte toellchting;

P. 12 Dhr. Klanssen heeft een vrazg wis de mate van relevantie heeft vastgesteld bij de stoffeniijst. DHV legt
uit dat de stoffen zijn geselecteerd op basis van risico’s voor de volksgezondheid en op basis van “expert
judgement” van milieuadviseura/adviesbureaus;

P. 30 Dhr. Klaassen wil greag in de laatste zin het woordje “met” toegevoegd zien, zodat de zin taalkundig
beter wordt. De zin wordt dan “De geldende normen voor plaatsgebonden risico en groepsrisico worden onder
de In dit onderzoek gedane aannames niet overschreden ten gevolge van de in het verieden lllegaal gestorte
vaten met gevaariijk afval op de voormalige stortplaats Coupépolder.”;

Algemeen: Dhr. Gerritsma heeft moeite met de overail conclusies en heeft grote zorg dat bij “de vertaling naar
de poltiek” informatie verioren zal gaan. Hij geeft aan dat er naar zijn mening tafloze fouten in de conclusies
Zitten, dat DHV weer een ‘faka rapport’ heeft geproduceerd en dat bfj het aanvaarden van de onderzoeks-
opdracht ongetwijfeld door de provincie de conclusies vooraf zijn meegegeven. De heer van Lierop maakt
emstig bezwaar tegen deze ongefundeerde aantijgingen en verzoekt de nohuist dit op te nemen in het
verslag. Verder vraagt hij de heer Gerritsma de fouten te benoemen zodat zij besproken kunnen worden en
zonodig hersteld. Afgezien van het eerder besproken gebruik van klellaag’ als aanduiding van de
bovenafdekking komt de opsomming niet. Dat dhr. Gerritsma geen verdere inhoudelijke opmerkingen heeft
dan concreet de definitie van kiel betekent nist dat hij het eens is met het rapport.

4. Bespreken Jaarversisg 2005 baheer

Er Is gelegenheid om te reageren op het rapport “Jaarversiag Beheer 2005, Zijafdichting en onderkant
voormalige stortplaats Coupépolder te Alphen aan den Rijn, 24 maart 2008. Bodemzorg, kenmerk
RG/TH/2006.00190/BOD",

Dhr. Gertitema plaatst kritische kanttekeningen b de in het rappost aangegeven detectielimisten bjj
monitoring van de grondwaterkwalitelt in de peiibuizen en levert daarvoor een overzicit aan (toegevoegd als
bijlage blj dit versiag). De detectielimieten zijn hierbil verschillend, wanneer de gegsvens van 2003 en 2005
met elkaar worden vergeleken. Bodemzorg merkt op dat de detectielimiet veelal de laagste concentratie is die
het laboratorium voor een bepaalde stof technisch kan bereiken. Op de detectielimiet heeft Bodemzorg zelf
welnig inviced. Rond dit niveau kunnen de vastgesteide concentraties gemaickelijk een ordegrootte
verschiten. Bodemzorg legt er de nadruk op of geldende toetsingskaders worden overschreden. Dhr
Gerritsma reageert emotioneel op opmerkingen en vragen van andere projectgroepleden en wordt door de
voorzitter verzoctit zich tot de inhoud te beperken. Na herhaalde aantijgingen van dhr. Gerritsma richting
Bodemzorg (‘het bureau zou een ‘crimineel rapport’ hebben geproduceerd’) verzoekt de voorzitter diw.
Gerritsma de zaal te veriaten; dhr Gerritsma gesft aan het verzoek gshoor.

Dhr. Zurk heeft een vraag over de eenmalig verhoogde concentraties chroom en zware metalen in het
efftuent, gemeten op 20 september 2005, zoals gepresenteerd in bijlage 4, tabel 1.1. Is de procedure van
herbemonstering gebruikelijk en wat Is de oorzaak van de geconstateerde verhogingen? Bodemzorg beaamt
dat de procedure van herbemonstering gebruikelijk is. De exacte oorzaak van de verhogingen is Bodemzorg
niet bekend. De stort werkt hierin min of meer als “black box”".

§. Raad van State (lozingsvergunning): korte toelichting Gemeento

De Gemeernte Alphen aan den Rijn licht toe dat er thans strikt genomen geen geldende WVO-vergunning van
kracht is, doordat de Raad van State de lozingsvergunning heeft vemietigd.

De Qemeents is in hierover in gesprek met het Hoogheemraadschap van Rijnland. Het Hoogheemraadschap
heeft de duldelijke wens om ds lozing te verminderen gezien te lozen “zwarte lijst stoffen” en wif een
vergunning in een “andere vorm” dan voorheen. Wetke vorm dat wordt is de Gemeente nog nist duidetifk. De
discussie rond de lozingsvergunning ikt vooriopig meer een juridische dan een technische inhoudefifke
discussie.




*  De gemeente moet de ontwerpbeschikking van hst Hoogheemraadschap afwachten. Deze verwacht de
Gemeente In februari 2007. De Gemeente meidt dat het Hoogheemraadschap het besiuit bestuurijk reeds
heeft genomen, e.e.a. is echter nog niet op schrift gesteid;

*  Vanuit de golfciub wordt de kanttekening geplaatst om kritisch om te gaan mst de bemonsteringsfrequentie
van de effluentbemonsteringen. indien kostenreductie door een verlaging van de bemonateringsfroquentie
mogeiijk s, dient de Gemeente de mogelijkheld hiervan te onderzoeken. Bodemzorg hesft ervaring met
verzoeken tot veriaging van de bemonsteringsfrequentie bj waterkwaliteitsbehoerders en zal de Gemeente
hierover adviseren. De kritische noot ten aanzien van veriaging van de bemonsteringsfrequentie geldt dito
voor luchimetingen en metingen van het dlepe grondwater.

»  De goifciub infonmeert op wetke tennijn duidelijkheld over de gevoigen van de besiultvorming verwacht kan
worden. Ds gotfclub moet enkele greens gaan vervangen. De aanleg van greens is een kostbare
aangetegenheid en het is weinig zinvol deze werkzaamheden ult te voeren indlen op korte termiin
grootschalige werkzaamheden voor de bovenafdichting uitgevoerd zouden moeten worden. Er wondt
afgesproken dat de golfciub over de aanpak hlervan in overleg treedt met de Gemeente.

6. Voortgang

=  In 2002 is het besiult op het bezwaar (van dhr Genritsma) door de Raad van State (RvS) vernietigd. Het

onderiiggende besiuit (primaire besiuit) had betrekking op de saneringsvariant van de voormalige stortplaats.
@ De vernietiging van de RvS richite zich met name op het onderdeel van het besiuit over de bovenafdichting
van de voormalige stort.

*  Na aanpassing van het conceptrapport door DHV kan het rapport definitief worden vastgesteid. Het rapport
zal worden gebruikt als mativering voor een nieuw besiuit van Gedeputeerde Staten. Hoe dat besiuit eruit
gaat zien en of het besiuit alleen betrekking zal hebben op de bovenafdichting staat nog niet vast. Deze
vragen zullen binnenkort aan het provinciebestuur worden voorgelegd. Wel staat vast dat het besiult opnieuw
in een bezwarenprocedure blj de Bezwarencommissie Algemene wet bestuursrecit behandeld zal worden en
dat er een hoorzitting wordt gecrganiseerd.

= Na het (nleuwe) besluit op bezwaar kan tegen dit besiuft beroep worden ingesteid bij de RvS.

*  Naar aanleiding van de vraag van de golfciub blj agendapunt 5 (lastste bolletje) merkt de provincie op dat
indien es beroep wordt ingesteld tegen het beslult van Gedeputoorde Staten een onherroepelijk besluit op zijn
vroegst pas over anderhalf & twee jaar is te verwachten.

7. Rondvraag

»  Dhr. Boomsma wraagt of de Provincie de mening van het Hoogheemraadschap in het besiult over de
afdekiaag betrekt? De Provincie zlet vooralsnog niet in waarom ze dat in dit stadium zou doen. De Provincis
zal vanult haar rol met name kijken naar zowe! de risico’s van organische als anorganische stoffen gekoppeld
aan de component lucht, dus onderbouwd vanuit de stoffenreductie en niet zozeer vanuit de WVO enjof de
component water;

= Dhr. Boomsma vraagt of de Provincie haar gehele besiuit in het kader van de Whbb gaat herzien of alleen het
onderdeel over de bovenafdichting. De Provincie zal dit aspect nog bekijken. Vermoedelijk gaat het besiuit
alleen over de bovenafdichting.

»  Dhr. Zurk vraagt naar de datum voor de volgende projectgroepvergadering. Een volgende
projectgrospvergadering zal vermoedelifk nog wel even op zich laten wachten.

=  Tevens wil dhr. Zurk in deze periode graag op de hoogts worden gehouden door de Gemeente en de
provincie van de actuele ontwikkelingen en liefat niet eerst door de pers worden geinformeerd. De gemeente
en provincle zeggen dit toe.

8. Sluiting
®  De voorziiter sluit de vergadering om 21.30 uur en bedankt allen voor de inbreng.
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Van: herman gerritsma [mailto:her.gerritsma@wxs.nl]
Verzonden: vrijdag 23 februari 2007 9:27

Aan: Dijkstra, JD

Onderwerp: Fw: Notulen;doc 16-1-2007 .doc

Aan Directie Grocn cn Water en Milieu,
Aarlanderveen 23 februari

2007 Betreft: Notulen Projectgroepvergadering Coupepolder 16 januari 2007.

Geachte heer Dijkstra,

Graag zag ik dcze verklaring toegevoegd worden aan de notulen van de Projectgroepvergadering
Coupepolder van 16 januari 2007.

In tegenstelling tot wat in de notulen wordt gezegd, was ik het wel degelijk eens met de "overall

conclusie" van het rapport "Risico's anorganische stoffen voormalige stortplaats Coup6polder”.
In deze "overall-conclusie" wordt gesteld dat de standaardsituatic van een intacte klei-afdcklaag
cen goede bescherming biedt aan zowel gebruikers als omwonenden. Mijn vraag was dan ook:
"Wanneer wordt die kleilaag aangebracht?”

Na cnige commotic besloot DHV de woorden "intacte klei-" te laten vervallen zodat er slechts
"een afdeklaag" overblijft. Tijdens de discussie hicrover heb ik DHV crop gewezen dat het hicr
gaat om cen rapport over volksgezondheidsaspecten, en dat ik mij verbaas over het gemak
waarmee de werkelijkheid wordt verdraaid. Het ging DHV naar zij zeiden nict zozeer om het
woordgebruik, maar om de eigenschappen betreffende het dampremmend vermogen van de
huidige afdeklaag. D¢ discussie over het wel-of-nict aanwezig zijn van enige vorm van
dampremmend vermogen werd door de voorzitter afgekapt.

Het bespreken van het rapport zonder discussie over het belangrijkste uitgangspunt is naar

mijn mening zinloos en ik heb daar ook nict aan meegedaan.

Bij het besprcken van het "Jaarverslag beheer 2005" heb ik via ecn cijfermatig onderbouwd
overzicht dc vergadering geprobeerd te overtuigen van het feit dat dc door de firma Bodecmzorg
geproduccerde gegevens over de kwaliteit van het grondwater nooit juist kunnen zijn. De
gegevens van het grondwater geven sinds het begin van de metingen cen vrij constant beeld. Het
aantal geregistreerde vervuilingen komt altijd ver boven de 100. Bij de metingen die door
Bodemzorg zijn gedaan is dit aantal inccns gezakt tot 4!

De reactic van dc voorzitter was opmerkelijk. Plotseling hield hij zich heel dom en begreep
zogenaamd nict wat ik bedoelde. Hij begon cen discussie over 'dctectielimieten’. Ook
Bodemzorg mengde zich in deze discussie, waarop ik opmerkte dat ik hun aard van handelen
ronduit crimineel vind.

Het is niet de cerste keer dat de firma Bodemzorg het nodig vond om op basis van bewust




onjuiste gegevens een stelling te verdedigen. Dit heb ik al cerder meegemaakt, bij de Raad van
State namelijk. De stukken die Bodemzorg voor het proces over de WVO-zaak heeft gemaakt
staan zo vol onwaarhcden, dat er ecn totaal ander beeld van de werkelijkheid wordt geschapen.
De voorzitter verzocht mij de opmerking aan het adres van Bodemzorg terug tc nemen. Dit
weigerde ik resoluut. Mijn standpunt is dat het bewust geven van verkeerde informatie, wat
uiteindclijk leidt tot bestuurlijke beslissingen waarmee geen rekening gehouden is met de
werkelijke potentiele risico's voor de volksgezondheid en milieu, cen milicudelict is.
Hoogachtend,

Herman

Gerritsma.

2-8-2007



Provincie zuid holland.

Directie groen, water en milieu
Dhr ing J.D Dijkstra

Alphen aan den Rijn, 18 februari 2007-
Geachte heer Dijkstra,
Naar aanleiding van het verslag van de projectgrocp Coupepolder cnkele korte opmerkingen

Bij punt 3 lees ik dat de vrienden van het heemgebied niet het hele rapport bestudeerd hebben,
dit moet echter de heer Gerritsma zijn. Dhr Gerrritsma verklaart dat Mj... enz, enz.

Voorts mis ik mijn opmerking (na het vertrck van dhr Gerritsma) '...dat hij zich nu eenmaal
op een andere manier presenteert dan de meeste aan tafel. Wei is het bijzonder en
opmerkelijk dat een eenvoudige kweker het voor elkaar gekregen heeft de Raad van State te
overtuigen van zijn gelijk op het punt van de wvo vergunningen en het inpakken van de locatie
als de best bestaande techniek.’

Graag zou ik dit opgenomen zien in het verslag,
Vriendelijke groet

Piet Rijnberg
Vrienden van het Heemgebied
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INLEIDING

DHV heeft in opdracht van de Provincie Zuid-Holland een onderzoek uitgevoerd naar de risico’s die
anorganische stoffen op het terrein van de voormalige stortplaats Coupépolder te Alphen aan den Rijn
voor omwonenden en gebruikers van het terrein kunnen opleveren. Na de presentatie van de conclusies
en aanbevelingen van de onderzoekers beschriift dit rapport de opzet, de wijze van uitvoering en de
resultaten van dit onderzoek. Waar in dit rapport gesproken wordt van “de deklaag” wordt de huidige
afdeklaag, zonder scheuren of gaten, bedoeld tenzij anders vermeld.

Achtergrond

De Raad van State heeft in een uitspraak op 24 december 2002 een besluit van de Provincie Zuid-Holland
over de wijze van uitvoering van de bovenafdichting van de stortplaats Coupépolder vernietigd. In het
kader van onderzoeken', die ten grondslag lagen aan het eerdere besluit van de provincie, was volgens
de uitspraak onvoldoende inzicht gegeven in de risico’s in de toekomst en was met name geen onderzoek
gedaan naar de emissie van anorganische stoffen, terwijl deze mogelijk wel zou kunnen optreden. Om tot
een nieuw besluit te kunnen komen was als gevolg van de uitspraak van de Raad van State nader
onderzoek noodzakelijk naar de risico’s van anorganische stoffen in deze voormalige stortplaats.

Het nadere onderzoek is in 2003 gestart. Er zijn duizenden anorganische stoffen. Deze zijn vanzelf-
sprekend niet allemaal risicovol. Ook is het onmogelijk dat alle anorganische stoffen, die op zich of in
combinatie met andere zouden kunnen leiden tot risico’s voor gebruikers of omwondenden van de
Coupépolder, in het stortlichaam voorkomen. Het aantal te beoordelen anorganische stoffen is daarom
tiidens een stoffenevaluatie op een gestructureerde wijze teruggebracht tot de voor deze situatie meest
relevante. In de uitspraak van de Raad van State werd een aantal anorganische componenten genoemd.
Deze zijn als startpunt voor het onderzoek gehanteerd. Verder bleek uit justitiee! onderzoek, dat
gedurende minimaal een gedeelte van de openstellingstijd van de stortplaats (van 1973 tot en met 1984)
vaten en andere verpakkingen met organische en anorganische gevaarlijke stoffen tezamen met het
vergunde huishoudelijk, bedrijfs-, sloop- en groenafval zijn meegestort. Delen van teksten uit dit justitieel
onderzoek leverden eveneens informatie op over mogelijk aanwezige anorganische componenten. Na
verder literatuuronderzoek, gericht op de mogelijke aanwezigheid van anorganische componenten op een
stortplaats, en uitvoering van een risico-evaluatie is in april 2004 een conceptrapport met de resultaten van
de eerste fasen van dit onderzoek afgerond. Het gereedkomen van dit conceptrapport is door de Provincie
gemeld op een procedurezitting (termijnbesluit) van de Raad van State op 11 mei 2004.

Na deze procedurezitting heeft de Provincie DHV verzocht om de inviced op de resultaten uit het
conceptrapport van 2004 te onderzoeken, indien uitgegaan zou worden van een andere wijze van storten
(niet verspreid storten van verpakkingen, zoals in eerste instantie als uitgangspunt was gehanteerd, maar
geclusterd storten in sleuven). Dergelijke gewijzigde uitgangspunten zijn als een worst case situatie te
beschouwen omdat de kans op reacties van stoffen bij geclusterd storten aanzienlijk groter is. Met andere
uitgangspunten was echter een herbeoordeling van de situatie noodzakelijk. Dit heeft geleid tot een
hemieuwde evaluatie van de situatie en tot de resuitaten, gepresenteerd in dit rapport.

Deze onderzoeken waren gericht op monitoring en modelberekeningen betreffende de emissie van organische componenten. De
emissie van organische componenten en met name van benzeen werd destijds als worst case scenario beschouwd. Monitoring op
de emissie van anorganische componenten werd niet op een zinvolle manier mogelijk geacht, omdat dergelijke emissies zeer
kortstondig en heftig optreden, waardoor een monitoringsprogramma zecer kostbaar zal zijn en onduidelijke resultaten zal opleveren
(zie tevens paragraaf 2.3).
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Probleemstelling en doel

Het onderzoek is opgezet om een zo concreet mogelijk inzicht te verkrijgen in de risico's van de
voormalige stortplaats Coupépolder door het vrijkomen van gevaarlijke stoffen als gevolg van gestorte,
anorganische stoffen. Dit betreft de mogelijke gevolgen van het vrijkomen van anorganische stoffen voor
omwonenden en gebruikers van het terrein van de voormalige stortplaats en de kans dat deze gevolgen
zich zouden voordoen. Dit inzicht zal vervolgens fungeren als onderbouwing voor een nieuw door de
Provincie te nemen besluit omtrent de bovenafdichting van de stortplaats, omdat het oorspronkelijke
besluit door de Raad van State is vernietigd.

Leeswijzer rapport

Bij de opzet van het rapport is er voor gekozen om de hoofdtekst kort en bondig te houden. Technische
beschouwingen en (tussen)resultaten zijn in de bijlagen bij het rapport opgenomen. De hoofdtekst beperkt
zich tot een samenvattende weergave van deze gegevens en tot resultaten, die tot de eindconclusies
leiden.

In hoofdstuk 2 zijn de conclusies van het onderzoek beschreven en zijn aanbevelingen opgenomen voor
de wijze van gebruik van deze conclusies en eventueel verder te nemen stappen (eerste aanzet voor
mitigerende maatregelen of gewenst aanvullend onderzoek).

In hoofdstuk 3 is de opzet van het project beschreven en zijn de uitgevoerde werkzaamheden stap voor
stap toegelicht.

Hoofdstuk 4 geeft een overzicht en evaluatie van de belangrijkste projectresultaten.
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CONCLUSIES EN AANBEVELINGEN

Overall conclusie

Op basis van de in dit onderzoek gehanteerde uitgangspunten kan geconcludeerd worden dat bij de
‘standaardsituatie’ met de intacte, huidige afdeklaag van tenminste 0,5 meter dik de gebruikers en
omwonenden van de voormalige stortplaats beschermd zijn tegen schadelijke gevolgen van emissie
van anorganische stoffen uit het stortichaam. Er worden buiten het stortlichaam geen
stofconcentraties bereikt, die grote risico’s opleveren.

In het geval van optreden van een ‘bijzondere situatie’ met tijdelijke scheuren in de huidige afdeklaag
kunnen zowel op de stortplaats als in de woonomgeving (lintbebouwing en woonwijk) stofconcentraties
bereikt worden, die de AEGL-3 norm overschrijden en dus risico’s voor de bevolking opleveren. De
kans, dat dit gebeurt is echter klein. In de zogenaamde ‘worst case situatie’ overschrijdt deze kans de
voor dit onderzoek vastgestelde vergelijkingswaarde van 1 op 10® voor plaatsen op en voor woningen
nabij de voormalige stortplaats met een factor 2. Hierbij is ervan uitgegaan dat ca. 250.000 vaten met
het op de stortplaats toegestane huishoudelijk en bedrijfsafval zijn meegestort. Indien ervan wordt
uitgegaan dat 80.000 (of minder) vaten zijn meegestort wordt de vergelijkingsnorm niet overschreden.

In dit kader is strenger getoetst dan in het landelijk Externe Veiligheidsbeleid plaatsvindt. in het kader
van Externe Veiligheid worden het Plaatsgebonden Risico (PR) en het Groepsrisico (GR) beoordeeld.
Daarbij wordt niet aan de AEGL-3 norm getoetst maar aan het risico van overlijden. Uit een QRA
analyse (kwantitatieve risico evaluatie) is gebleken dat de geldende normen voor Plaatsgebonden
Risico en Groepsrisico bij de in dit onderzoek gehanteerde veronderstelingen in geen van de
beoordeelde scenario's overschreden worden ten gevolge van de in het verleden illegaal mee gestorte
vaten op de voormalige stortplaats Coupépolder. Dit geldt tevens voor de extreme situatie van volledig
falen van de afdeklaag van de voormalige stortplaats (scheuren gedurende het gehele jaar).

Resultaten van de risico evaluatie

Het onderzoek was zowel gericht op het mogelijk optreden van gezondheidsrisico’s als gevolg van
incidentele emissies van anorganische componenten uit de voormalige stortplaats Coupépolder (op basis
van de AEGL-3 norm) als op het risico van overlijden op basis van het Externe Veiligheidsbeleid in
Nederland, waarbij het Plaatsgebonden Risico (PR) en Groepsrisico (GR) beoordeeld worden.

Optreden van gezondheidsrisico's

Om aan te sluiten bij de uitspraak van de Raad van State op 24 december 2002 is het mogelijk optreden
van gezondheidsrisico's beoordeeld, waarbij als concentratienorm de AEGL-3 is gehanteerd. Deze geeft
een goede indicatie van het mogelijk optreden van gezondheidsrisico’s en is strenger dan het algemeen in
ons landelijk gehanteerde toetsingskader voor externe veiligheid (letaliteit). Voor een dergelijke toetsing
aan de AEGL-3 bestaat echter geen wetgeving en ook geen vastgesteld toetsingskader voor een
kansnorm. Om toch een referentiekader te hebben is als vergelijkingswaarde voor de te hanteren
kansnorm aangesloten bij de getalswaarde van de grenswaarde, die in Nederland in het kader van het
Externe Veiligheidsbeleid voor het Plaatsgebonden Risico wordt gehanteerd.
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Uit de beoordeling van de gezondheidsrisico's wordt geconcludeerd dat, indien de op de stortplaats
aangebrachte bovenafdekkin92 geen scheuren vertoont, er buiten het stortlichaam geen concentraties van
anorganische componenten zullen optreden, die gezondheidsrisico's voor personen op of om de
stortplaats opleveren.

Indien er wel scheuren aanwezig zijn in de afdekiaag, zouden te hoge concentraties wel kunnen optreden.
Dit geldt met name voor de stoffen fosfine en chioordioxide. De kans, dat dergelijke concentraties zich
zouden kunnen voordoen, is echter kiein en ligt op basis van de gehanteerde uitgangspunten net boven
de voor het onderzoek vastgestelde vergelijkingswaarde van 1 x 10°° per jaar voor plaatsen op en voor
woningen nabi} de voormalige stortplaats.

Bij de keuze van de uitgangspunten voor de kansberekening is steeds een worst case benadering gevolgd
en er is een gevoeligheidsanalyse uitgevoerd voor de meest cruciale uitgangspunten. De meeste variaties
in de uitgangspunten hebben slechts een beperkte invioed op de berekende kansen. Alleen bij volledig
falen van de bovenafdekking van de stortplaats, dat wil zeggen bij het optreden van scheuren in de
afdeklaag gedurende het gehele jaar, stijgt de berekende kans naar ca. 5 x 107 per jaar. In een dergelijke
extreme situatie zal de voor het onderzoek vastgestelde vergelijkingswaarde van 1 x 10°® per jaar met een
factor 50 overschreden worden.

Bij deze beoordeling moet in gedachte worden gehouden, dat de analyse gericht was op anorganische
stoffen, die de meeste risico’s opleveren in een stortlichaam en waarvan het niet uit te sluiten is dat zij op
de voormalige stortplaats Coupépolder voorkomen. De aanwezigheid van de meeste van deze stoffen is
niet aangetoond en hiermee wordt een bijdrage geleverd aan de worst case benadering van de
beoordeelde scenario’s.

Plaatsgebonden Risico (PR) en het Groepsrisico (GR)

Zoals hiervoor reeds is geconstateerd bestaat voor een toetsing op basis van de AEGL-3 geen wetgeving
in Nederland en evenmin een vastgesteld toetsingskader voor een kansnorm. Ook blijkt uit de resuitaten
van de beoordeling op gezondheidsrisico's dat zich, afhankelijk van de weerscondities, woonwijken met
(groepen van) mensen binnen de berekende effectcontouren van de AEGL-3 waarden van de diverse als
‘(direct) relevant' beschouwde stoffen kunnen bevinden. De kans dat een dergelijke situatie zich voordoet
is echter zeer klein.

Om het inzicht in de risico’s te vergroten en beoordeling, aansluitend bij de gebruikelijke werkwijze
mogelijk te maken is tevens een analyse uitgevoerd van het Plaatsgebonden Risico (PR) en van het
Groepsrisico (GR), zoals in het kader van Externe Veiligheid in Nederland gebruikelijk is. Daarbij is
getoetst aan de normstelling, zoals opgelegd door het Besluit Externe Veiligheid Inrichtingen (BEVI). Dit
maakt toetsing mogelijk aan een wettelijk vastgelegd toetsingskader. Ook is het hiermee mogelijk om een
vergelijking te maken met andere risico objecten. Hierbij dient wel te worden opgemerkt dat de voormalige
stortplaats Coupépolder geen inrichting is, die onder BEVI vait.

De uitgevoerde QRA-analyse toont aan dat de geldende normen voor Plaatsgebonden risico (PR) en
Groepsrisico (GR) onder de in dit onderzoek gedane aannames niet overschreden worden ten gevolge
van de in het verleden illegaal gestorte vaten gevaarlijk afval op de voormalige stortplaats Coupépolder.

Bij aanleg en onderhoud (en door aanvuliingen na aanleg) is ervoor gezorgd dat de bovenafdekking overal voldoende dik is om
voldoende dampremmend te zijn.
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Voor de meeste in dit onderzoek beoordeelde scenario’s (60.000 versus 252.000 mee gestorte vaten in
geval van tijdelijke scheuren in de afdeklaag gedurende 2 weken per jaar) wordt voor het PR geen risico-
contour gevonden, die de als toetsingswaarde gehanteerde grens van PR = 1 x 10’8 per jaar overschrijdt.
Alleen, indien wordt uitgegaan van een volledig falen van de afdeklaag, wordt een dergelijke contour
gevonden. Deze contour blijft dan binnen de terreingrenzen van de Coupepolder en niet over (beperkt)
kwetsbare bestemmingen. Ter plekke van (beperkt) kwetsbare bestemmingen wordt de toetsingswaarde
dan ook niet overschreden. Ook in dit geval wordt derhalve voldaan aan de geldende normen.

Ook voor het GR blijven de berekende waarden voor elk van de in dit onderzoek beoordeelde scenario’s
ruimschoots onder de oriénterende waarde, zoals in het BEVI gehanteerd wordt.

Noodzaak van het nemen van mitigerende maatregelen

De resultaten van het onderzoek naar de risico’'s van anorganische stoffen geven geen aanleiding tot het
nemen van verdere mitigerende maatregelen (maatregeien, die de milieugevolgen van een activiteit of
situatie verminderen) voor de voormalige stortplaats Coupépolder. De huidige dampremmende afdeklaag
voldoet. De risico’s van de voormalige stortplaats worden afdoende beperkt door het diffuus (laten) vrij
komen van eventuesl in het stortlichaam ontstane dampen en/of gassen.

Om een goed functioneren van de huidige afdeklaag te garanderen is het noodzakelijk om regelmatig
controle uit te voeren betreffende de staat en dikte van de afdeklaag, het ontstaan van scheuren in deze
laag zoveel mogelijk te voorkomen en reeds ontstane scheuren en (door dieren gegraven) gangen met
soortgelijke klei zo snel mogelijk te dichten. Hierover zijn reeds duidelijke afspraken met terreinbeheerders
gemaakt. Deze controleactiviteiten zijn opgenomen in het voor de voormalige stortplaats Coupépolder
opgestelde nazorgplan.

Verdergaande maatregelen, bijvoorbeeld het aanbrengen van een dampdichte bovenafdekking, leveren
naar ons inzien meer nadelen dan voordelen op. In eerste instantie lijkt de kans op emissie van
anorganische componenten bij aanbrengen van zo'n bovenafdichting verkleind te worden, omdat de
gassen niet meer kunnen ontsnappen. Er moet echter rekening worden gehouden met resterende
stortgasproductie in het stortlichaam, al dan niet incidenteel verontreinigd met anorganische gassen en
dampen. Ophoping van gas onder de afdichting is technisch niet wenselijik en kan alsnog leiden tot
plaatselijke emissie van de anorganische componenten (vergelijkbaar met de beoordeelde situatie van
scheuren in de afdeklaag). Eventueel geproduceerd gas dient daarom gecontroleerd uit het stortlichaam te
worden afgevoerd. Door de potentiéle verontreiniging met de anorganische gassen en dampen kan
vervolgens echter niet volstaan worden met een standaard ontgassings- en affakkelinstallatie voor
stortgas. Zo'n voorziening is gebruikelijk in dit soort gevallen, waarbij de stortgasproductie (methaan en
CO2) niet zinvol meer geéxploiteerd kan worden. De in dit geval vrijkomende ,deels anorganische gassen
dienen verdergaand behandeld te worden, bijvoorbeeld in de vorm van (zure) gaswassing. Door de
misschien optredende, onvoorspelbare en kortstondige emissie van de anorganische gassen en dampen
resulteert dit in een complexe en kostbare beheerssituatie.

Verder zijn voor aanleg van een dampdichte bovenafdichting grootschalige activiteiten op het stort nodig in
de vorm van afgraving en herprofilering van de bovenlagen van de gestorte lagen en het aanbrengen van
een bovenafdichtingspakket. Al deze activiteiten kunnen leiden tot breuk van meerdere mogelijk
aanwezige vaten met risicovolle stoffen in een korte periode en leiden dus tot een vergrote kans op
emissie van anorganische stoffen. Dit betekent dat bij het aanbrengen van een eventuele bovenafdichting
uitgebreide veiligheidsmaatregelen (wijze van uitvoering, signalering emissie en waarschuwing
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omwonenden) genomen dienen te worden. Tevens leiden deze activiteiten tot aantasting cq. Vernieling
van de huidige flora en fauna en de aanwezige golfbaan. Dit zal na aanbrengen van een
bovenafdichtingspakket hersteld moeten worden.

De beperkte kans op het optreden van risicovolle emissies van anorganische componenten in de huidige
situatie en de problemen (en hoge investeringen), die ontstaan bij het aanbrengen van een
afdichtingslaag, resulteren in de aanbeveling tot handhaving van het huidige voorzieningenniveau,
gecombineerd met een goed beheer van de afdeklaag.

Overige aanbevelingen

Monitoring emissie anorganische componenten

Het wordt niet mogelijk geacht om een zinvol programma voor het monitoren van anorganische
componenten op te zetten. Eventuele risicovolle emissies kunnen op elke plaats en op elk moment
kortstondig vrijkomen. Dat betekent dat continu met een zeer fijnmazig net van meetapparatuur gemeten
zou moeten worden. Deze meetapparatuur zou ook een breed spectrum aan anorganische stoffen moeten
kunnen signaleren. Signalering zou op het moment van emissie plaats moeten vinden om nog een kans
op het nemen van maatregelen te bieden. In principe is het opzetten van een dergelik meetsysteem
technisch mogelijk. Het vraagt echter zeer hoge investeringen, terwijl de kans op optreden van een
emissie kiein is en een tijdige reactie na signalering van een emissie moeiiijk realiseerbaar zal zijn.

Metingen betreffende de dampremmendheid van de deklaag

Het functioneren van de afdeklaag van de voormalige stortplaats is van cruciaal betang voor het beperken
van de emissies uit de stortplaats. Metingen betreffende de dampremmendheid van de deklaag op een
betrouwbare wijze is echter complex. Zulke metingen zouden enerzijds door controle van het lutumgehaite
van de deklaag op diverse punten kunnen worden uitgevoerd en anderzijds door bijvoorbeeld de
concentraties methaan en meetbare organische dampen tegelijkertijd op meerdere diepten op één plaats
te meten, als de deklaag niet zeer nat is. Er bestaat in beginsel gespecialiseerde apparatuur om de
luchtdoorlatendheid van grondmonsters te bepalen. Dit alles zal echter slechts steekproefsgewijs kunnen
plaatsvinden en geen compleet beeld over de gehele deklaag kunnen geven. Gezien de in dit onderzoek
vastgesteide geringe kans op het optreden van risicovolle emissies ievert dit ook geen of slechts een
beperkte meerwaarde op. Daarbij moet worden bedacht dat bij de verschillende risicoberekeningen via de
mogelijkheid van (tijdelijk) optredende scheuren al rekening is gehouden met situaties dat de deklaag
geen dampremmende werken heeft. Het is naar ons inzien voor het zoveel mogelijk beperken van risico’s
van groter belang om, zoals in paragraaf 2.2 reeds is aangegeven, regelmatige controle uit te voeren op
de aanwezigheid van scheuren in de deklaag en deze te voorkomen of zo snel mogelijk te herstelien.
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PROJECTAANPAK EN UITGEVOERDE WERKZAAMHEDEN

Algemene projectaanpak

Bij uitvoering van het project zijn achtereenvolgens de stappen, zoals weergegeven in de onderstaande
schematische projectaanpak, doorlopen. Deze verschillende projectstappen en bijbehorende werkzaam-
heden worden in de navolgende paragrafen van dit hoofdstuk nader beschreven.

Vaststellen
uitgangspunten
\
N
S \ Stoffenevaluatie
N
N\
N
N N Modellering effecten naar
\ de omgeving
N \
S . Kwantitatieve risico
\ inschatting op basis van
N N AEGL-3 waarden
N S Vaststelling van het
AN Plaatsgebonden en
\‘ Groepsrisico (PR en GR)

Vaststellen uitgangspunten

In de eerste projectstap zijn de hoofduitgangspunten vastgesteld, die bij het verdere verloop van het

project zijn gehanteerd. Deze uitgangspunten hebben met name betrekking op de modellering van de

effecten naar de omgeving en de kwantitatieve risico-inschatting en omvatten onderwerpen als:

¢ Indeling en omvang van stortvakken

e Aantal in de stortplaats met het huishoudetijk afval meegestorte vaten en andere verpakkingen met
gevaarlijke, anorganische stoffen

¢ De huidige toestand van deze vaten en de mogelijke faalfrequentie ervan

« De verdeling van de vaten over de stortplaats

o De periode waarover voorkomende stoffen reactief biijven na falen van een verpakking

* De kans dat contact optreedt tussen inhoud van twee verschillende naburige verpakkingseenheden

+ De kans op en termijn van het optreden van scheuren in de deklaag van de stortplaats

In bijlage 1 van dit rapport zijn de gehanteerde basisuitgangspunten beschreven en is de keuze ervan
nader onderbouwd. Voorzover zij specifieck toepasbaar zijn op de modellering van de effecten naar de
omgeving en de kwantitatieve risico-inschatting worden ze in de navolgende paragrafen bij de beschrijving
van deze projectstappen toegelicht. Voor een aantal van de gekozen uitgangspunten wordt de invioed van
de gemaakte keuze op de resultaten van het onderzoek in een gevoeligheidsanalyse toegelicht (zie
paragraaf 4.3).
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Stoffenevaluatie

In de tweede projectstap is de stoffenevaluatie uitgevoerd. Er zijn duizenden anorganische stoffen. Deze
zijn vanzelfsprekend niet allemaal risicovol. Ook is het onmogelijk dat alle anorganische stoffen, die op
zich of in combinatie met andere zouden kunnen leiden tot risico’s voor gebruikers of omwondenden van
de Coupépolder, in het stortlichaam voorkomen. Door middel van de stoffenevaluatie is het aantal te
beoordelen anorganische stoffen daarom op een gestructureerde wijze teruggebracht tot de voor dit
onderzoek meest relevante. Tijdens de stoffenevaluatie zijn de mogelijk in de stort voorkomende
anorganische stoffen geinventariseerd, die als zodanig of bij reacties met andere stoffen risico’s kunnen
opleveren. Ook zijn de meest relevante daarvan voor het verdere onderzoek geselecteerd.

In het totale proces van de stoffenevaluatie zijn 4 hoofdstappen te onderscheiden:

Stap1: Inventarisatie van de mogelijk voor het onderzoek relevante stoffen, resulterend in een totale
stoffentijst

Stap 2:  Analyse van de eigenschappen en reacties van de geinventariseerde stoffen

Stap 3.  Vaststelling van de mate van relevantie van deze stoffen voor het verdere onderzoek en
indeling van de stoffenlijst op basis daarvan

Stap 4.  Vaststelling van de verdere wijze van uitwerking van de risicobeoordeling voor de diverse
stoffen in het onderzoek

In onderstaande figuur is deze aanpak schematisch weergegeven. In deze paragraaf is een korte
toelichting op elke stap gegeven. De nadere uitwerking en resuitaten per stap zijn toegelicht in bijlage 2
(met bijbehorende appendices) van dit rapport. In paragraaf 4.1 zijn de eindresultaten van de
stoffenevaluatie samengevat.

Stap 1:

Inventarisatie van mogelijk
relevante stoffen

Stap 2:

Analyse van
eigenschappen en reacties
van de stoffen

Stap 3:

Vaststelling van de mate
van relevantie van de
stoffen voor het onderzoek

Stap 4:

Vaststelling van de wijze
van risicobeoordeling voor
de stoffen in het onderzoek

Totale
stoffenlijst

Stoffenlijst
ingedeeld naar de mate
van relevantie
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Stap 1: Inventarisatie van mogelijk relevante stoffen

Tiidens de inventarisatie van mogelijk relevante stoffen zijn anorganische stoffen geidentificeerd die als
zodanig of bij combinaties risico’s kunnen opleveren. Daarbij zijn uit diverse bronnen stoffen en
combinaties van stoffen geselecteerd.

Hiervoor zijn de volgende bronnen geraadpleegd:

» Raad van State uitspraak (24 december 2002) en StaB-advies (17 december 2001)

¢ DHV literatuuronderzoek naar stoffen betrokken bij incidenten bij stortplaatsen (zie literatuurlijst in
appendix 1 van bijlage 2)

» Hoofdcategorieén van stoffen waarvan combinaties onverenigbaar zijn volgens de CPR 15-1

» De PGS 15, die de CPR 15-1 inmiddels vervangen heeft®

e Delen van teksten uit het justitieel onderzoek, die door de Provincie ten behoeve van het onderzoek
beschikbaar zijn gesteld

¢ Overige informatie van DHV uit verschillende literatuurbronnen

Deze inventarisatie heeft geleid tot een totale stoffenlijst met in totaal 26 mogelijk relevante stoffen.

Stap 2: Analyse van eigenschappen en reactles van de stoffen

Wat de geselecteerde anorganische stoffen en reacties ertussen betreft, zijn de volgende aspecten van

belang:

» De mogelijke afvalstof, waarin een dergelijke stof aanwezig kan zijn

¢ De concentratie van de stof in deze afvaistof

e De denkbare grootte en aard van de verpakking

e De mate van gebruik van de stof ten tijde van de stortactiviteiten

e De reacties, waarbij de stoffen kunnen zijn betrokken

* De mogelijke (schadelijke) gevolgen van een stof als zodanig, of van de reactie tussen stoffen en/of
van het reactieproduct

Deze aspecten zijn voor de 26 als mogelijk relevant beschouwde stoffen geévalueerd en beschreven. Dit
heeft geleid tot een lijst met in totaal ruim 80 stof/gevolg combinaties.

Stap 3: Vaststelling van de mate van relevantie van de stoffen voor het onderzoek

In de vorige stappen zijn de mogelijke relevante stoffen en reacties ertussen geidentificeerd. Vervolgens is
het van belang om na te gaan welke stoffen vrij zouden kunnen komen uit het stortlichaam of welke
andere gevolgen kunnen optreden door het vrijkomen van eventuesi een combinatie van stoffen. Dit is in
stap 3 van de stoffenevaluatie uitgevoerd. Hierbij is onder andere vastgesteld:

*  Welke verschijningsvorm de vriikomende stof heeft

» Wat de effecten op de mens zijn

» Wat het milieugedrag van de stof is

» Om welke hoeveelheid het zou kunnen gaan

Met behulp van deze informatie is op basis van een ‘expert judgement’ een gradatie aangebracht in de
relevantie' van een stof (of reactie tussen stoffen) voor het vervolg van het onderzoek om bij de
effectanalyse en de kwantitatieve risicoschatting onnodige inspanningen, gericht op minder relevante

De CPR 15-1is na de start van het nadere onderzock in 2003 vervangen door de PGS 15 waardoor een nadere controle
noodzakelijk was.

De mate van relevantie wordt bepaald door de mate waarin de stof als zodanig of na reactie negatieve effecten op mensen heeft en
schadelijk is voor het milieu.
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vrijkomende stoffen of andere gevolgen van combinaties van stoffen te voorkomen. Hierbij is onderscheid
gemaakt tussen ‘direct relevant, ‘relevant, ‘mogelijk relevant en ‘minder relevant. Deze stap heeft
geleid tot een stoffenlijst ingedeeld naar relevantie voor het verdere verioop van het onderzoek. In
bijlage 2 is een uitgebreide toelichting gegeven op deze gradaties.

Stap 4: Vaststelling van de wijze van uitvoering van de risicobeoordeling van de stoffen
De stoffenevaluatie is afgerond met de vaststelling van de verdere wijze van uitwerking van de
risicobeoordeling voor de diverse stoffen of reactie tussen stoffen in het onderzoek.

Op basis van de bevindingen en analyses gedurende de eerdere stappen tijdens deze stoffenevaluatie is
in overleg met de Provincie besloten om in eerste instantie de risicobeoordeling te beperken tot de stoffen
en andere gevolgen (van combinaties van stoffen) met de aanduiding ‘direct relevant, ‘relevant en
‘mogelijk relevant Voor de stoffen en andere gevolgen met de aanduiding ‘direct refevant en ‘relevant
is een kwantitatieve risicobeoordeling uitgevoerd. Voor de stoffen en andere gevolgen met aanduiding
'mogelijk relevant een kwalitatieve en/of semi-kwantitatieve.

In het verdere vervolg van het onderzoek is hierbij onderscheid gemaakt tussen stoffen die bij vrijkomen
als zodanig of in combinatie met vocht of lucht risico's met zich mee brengen, en stoffen die pas in
combinatie met andere stoffen een risico vormen. In dat laatste geval speelt ook de kans een rol dat de
stoffen dicht bij elkaar in het stortlichaam aanwezig zijn en bovendien in contact met elkaar kunnen komen.
Tenslotte is in het onderzoek aandacht besteed aan de mogelijkheid van heftige reactie bij bepaalde
combinaties van stoffen met kans op brand en explosie.

Modellering effecten naar de omgeving

In de derde projectstap zijn de effecten naar de omgeving gemodelleerd. Dit omvat de modellering en
berekeningen van de mogelijke (incidentele) emissies van anorganische gassen of dampen, plaatselijk uit
de voormalige stortplaats Coupépolder. De resultaten van deze berekeningen zijn in de volgende
projecistap gebruikt voor de uiteindelijke kwantitatieve risicobeoordeling.

De verspreiding van de beoordeelde stoffen in de omgeving, c.q. de immissieconcentraties, zijn bepaald
met de effectbecordelingsmodule van het risicobecordelingsmodel Safeti.nl. Dit is een recent in gebruik
genomen nationaal rekenpakket voor het berekenen van de externe veiligheidsrisico'’s van ‘een bedrijf met
gevaariijke stoffen’.

In de stoffenevaluatie is een aantal stoffen naar voren gekomen die als 'direct relevant’ of ‘relevant zijin
beoordeeld voor de uiteindelijke risicobeoordeling (zie paragraaf 3.3). Deze als ‘direct relevanf of
‘relevant vastgestelde stoffen zijn in de effectbecordeling kwantitatief beschouwd.

De effectbeoordeling is in drie stappen onderverdeeld:
1. Verspreiding in het stortiichaam

2. Emissie uit het stortlichaam

3. Verspreiding naar de omgeving

In deze paragraaf volgt een korte toelichting op elke stap. De nadere uitwerking en resultaten per stap zijn
toegelicht in bijlage 3 (met bijbehorende appendices) van dit rapport. In paragraaf 4.2 zijn de
eindresultaten van de effectenmodellering samengevat.
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Stap 1: Verspreiding in het stortlichaam

Om het uittreden van dampen of gassen uit het stortlichaam te kunnen berekenen is een specifieke
beschrijving van de situatie in het stortlichaam na het vrijkomen van de dampen of gassen nodig. Hierbij
gaat het enerzijds om de berekeningswijze van de damp- of gasdruk van de vrijgekomen stof in het
stortlichaam zelf, anderzijds om de horizontale verspreiding van de damp of het gas binnen het
stortlichaam tot aan het uittreden naar de buitenlucht. De mate, waarin deze verspreiding plaatsvindt,
bepaait de grootte van het opperviak van de deklaag van de voormalige stortplaats waaruit emissie naar
de buitenlucht zal optreden.

De berekeningen van de gasconcentratie en overdruk zijn uitgevoerd voor twee situaties (zie ook punt G in

de toelichting op de uitgangspunten in bijlage 1)

1. een standaardsituatie met de intacte, huidige afdeklaag en

2. een bijzondere situatie waarbij er tijdelijk scheuren (bijvoorbeeld tijdens droge perioden in het jaar of
door graafactiviteiten van dieren?) aanwezig zijn in die afdeklaag.

Er is weinig bekend over het gedrag van plotseling door reactie vrijgekomen anorganische dampen of
gassen in (oud) afvalmateriaal in stortlichamen. Voor de verspreiding van piotseling door reactie
vrijgekomen damp of gas in het stortlichaam is daarom bij deze berekeningen een specifiek voor dit
onderzoek ontwikkeld concept gehanteerd voor beide situaties. Hiermee zijn invoergegevens voor de
tweede stap van de modellering van de effecten naar de omgeving verkregen.

Stap 2: Emissie uit het stortlichaam

Op basis van de resultaten van stap 1 is de emissie van de mogelijk uit het storflichaam vrijkomende
stoffen berekend. In enkele literatuurbronnen zijn rekenformules gepubliceerd om de emissie van dampen
(bijvoorbeeld benzeen) uit stortplaatsen te voorspellen. Deze gaan ervan uit dat er al een bepaalde
snelheid is waarmee stortgas ontwijkt en berekenen dan de massastroom van de beschouwde damp naar
het opperviak via diffusie en convectie. In het geval van de Coupépolder is de productie van stortgas niet
bekend en ook niet de snelheid waarmee dit stortgas uittreedt. Gezien de leeftijd van deze voormalige
stortplaats (stort tot en met 1984) zal er nog wel sprake zijn van enige stortgasontwikkeling, maar deze zal
de komende jaren uitdoven. Het is niet goed mogelijk om een passende uittreedsnelheid van stortgas in te
voeren in de gepubliceerde rekenformules. Een benadering zou op zich kunnen volstaan, maar een
aangepaste versie van het rekenmodel voor viuchtige bodemverontreiniging Volasoil, geént op de situatie
op de voormalige stortplaats Coupépolder, biedt hier ruimere mogelijkheden en is dan ook gebruikt. Hierbij
is de huidige afdeklaag met haar huidige opbouw en samenstelling als uitgangspunt gehanteerd.

De berekeningen met de aangepaste versie van Volasoil zijn uitgevoerd voor de twee in stap 1 genoemde
situaties en de berekende massastromen zijn gehanteerd als invoergegevens in stap 3 van de modellering
van effecten naar de omgeving.

Stap 3: Verspreiding naar de omgeving

De resultaten van de emissieberekening zijn als invoergegevens voor de verspreidings- en effect-
berekeningen gebruikt. Uitgaande van het bronopperviak en van de emissiesnetheid van een stof zijn via
verspreidingsberekeningen de concentraties benedenwinds benaderd. De verspreiding van de in
beschouwing genomen stoffen naar de omgeving, c.q. de immissieconcentraties, zijn bepaald met het
rekenpakket Safeti.nl.

Safeti.nl is een recent in gebruik genomen nationaal rekenpakket voor het berekenen van de externe
veiligheidsrisico's van ‘een bedriff met gevaariijke stoffen’. Het rekenpakket wordt als standaardpakket
gehanteerd in Nederland om te bepalen of een bedrijf voldoet aan de risiconormen voor Externe
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beoordelen van het PR wordt onderscheid gemaakt tussen kwetsbare en beperkt kwetsbare objecten.
Onder de kwetsbare objecten vallen in eerste instantie objecten waar mensen doorgaans dag en nacht
verblijven. Daarnaast verdienen mensen, die als gevolg van hun fysieke of psychische gesteldheid eerder
nadelige gevolgen van een activiteit kunnen ondervinden, een bijzondere bescherming. Hierbij moet
gedacht worden aan kinderen, ouderen en (psychisch) zieken. Dit maakt scholen, bejaardenhuizen en
ziekenhuizen dus ook tot kwetsbare objecten. Bedrijvengebouwen vallen onder beperkt kwetsbare
objecten. In meer algemene zin is het onderscheid tussen kwetsbare en beperkt kwetsbare objecten
gebaseerd op het aantal en de verblijftiid van groepen mensen en de aanwezigheid van adequate
vluchtwegen. Voor kwetsbare objecten is Plaatsgebonden risico hoger dan 1 X 10® per jaar niet
toegestaan. Voor beperkt kwetsbare objecten is dat in beginsel niet toegestaan. De genoemde waarde
geldt in dat geval als richtwaarde.

Het Groepsrisico (GR) wordt berekend als de cumulatieve kansen per jaar dat tenminste 10, 100 of 1000
personen overliiden als rechistreeks gevolg van hun aanwezigheid in het invloedsgebied van een
inrichting en een ongewoon voorval binnen die inrichting waarbij een gevaarlijke stof, gevaarlijke afvalstof
of bestrijdingsmiddel betrokken is. Aan de hand van de feitelijke aanwezigheid van mensen kan de kans
op een incident met meerdere doden inzichtelijk worden gemaakt. Hiervoor wordt de zogeheten fN-curve
berekend waarin de kans (frequentie van voorkomen per jaar) op een aantal dodelijke slachtoffers wordt
uitgezet tegen het aantal dodelijk getroffenen. Het Groepsrisico kent geen strikte normering. Er geldt wel
een oriénterende waarde, die recht doet aan risicoaversie (hoe groter de ramp, hoe lager het acceptabeie
risico). De oriénterende waarde is te beschouwen als een soort thermometer. Deze waarde geeft een
eerste inzicht in het niveau van het risico. In de onderstaande figuur is de oriénterende waarde
weergegeven.

1x1035 +
T 1 x 106 *L
B 1x107 +
=
]
g 1x108 WL
&=
—
1 x 109 +—

=+ 1 1
1 10 100 1.000
N (slachtoffers) —»

In bijlage 5 is een nadere toelichting gegeven op de achtergronden van het groepsrisico en de wijze van
gebruik van de normering

Beoordeelde uitgangssituaties

In deze vijffde projectstap zijn verschiliende uitgangssituaties onderzocht op hun Externe Veiligheids-
aspecten. Hierbij is alleen de in voorgaande projectstappen beschreven bijzondere situatie met tijdelijke
scheuren in de afdeklaag (zie paragraaf 3.4) becordeeld. Op basis van de resultaten van de modellering
van de effecten naar de omgeving (zie paragraaf 4.2) is geconstateerd, dat in de standaard situatie (bij
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goed functioneren van de afdeklaag) geen risicovolle luchtconcentraties van de als ‘(direct) relevant’
beschouwde anorganische dampen of gassen kunnen ontstaan. Een berekening van het PR en GR voor
deze situatie zou daarom geen extra informatie opleveren.

Voor de bijzondere situatie met tijdelijke scheuren (gedurende 2 weken per jaar) is op dezelfde wijze als in
voorgaande projectstappen onderscheid gemaakt naar de twee in bijlage 1 toegelichte scenario’s:

¢ Scenario | met 60.000 vaten mee gestort in 4 jaren

e  Scenario |l met 252.000 vaten mee gestort in 12 jaren

Om een extreme worst case scenario te creéren is tevens een situatie voor scenario Il doorgerekend,
waarbij is uitgegaan van volledig falen van de afdeklaag, dus met scheuren over het gehele jaar
(gedurende 52 weken).

Dit alles heeft geresulteerd in de berekening van het PR en GR voor de volgende 3 uitgangssituaties:

1. 60.000 mee gestorte vaten gevaarlijk afval (scenario 1), 2 weken per jaar scheuren in de afdeklaag

2. 252.000 mee gestorte vaten gevaarlijk afval (scenario Il), 2 weken per jaar scheuren in de afdeklaag

3. 252.000 mee gestorte vaten gevaarlijk afval (scenario ll), het gehele jaar (52 weken) scheuren in de
afdeklaag (volledig falen van de afdeklaag)
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4 PROJECTRESULTATEN
4.1 Stoffenevaluatie

De stoffenevaluatie (zie paragraaf 3.3) heeft in eerste instantie geleid tot een totale stoffenlijst van 26 als
‘mogelijk relevant’ beschouwde stoffen. Dit heeft bij verdere evaluatie geieid tot een lijst met in totaal 90
stof/gevolg combinaties, met bijbehorende eigenschappen en gevolgen, die de stof of een reactieproduct
kunnen veroorzaken. Uitgebreide overzichten van deze stoffen met eigenschappen en potentiéle gevolgen
zijn in de appendices van bijlage 2 terug te vinden.

De stoffenevaluatie heeft uiteindelijk geleid tot onderstaande stoffenlijst ingedeeld naar de mate van
relevantie. In bijlage 2 is een uitgebreide toelichting gegeven op deze indeling.

Direct relevant
e Broom-damp

Relevant

e Waterstofcyanide-damp en warmteontwikkeling bij reacties
e Chloorgas bij reacties

o Stikstofdioxidegas bij reacties

¢ Fosfinegas bij reactie

o Waterstofsulfidegas bij reacties

e Chloordioxidegas bij reacties

Mogelijk relevant

e Walterstofgas bij reacties

Heftige reactie met kans op brand en explosie (zonder luchtzuurstof)
Heftige reactie met warmteontwikkeling

Aantasting andersoortige verpakking bij reacties
Titaantetrachloridedamp

Zoutzuurnevels bij reacties

Dizwaveldichloride en Zwaveldichloride

Bis(chloromethyl)ether (=BCME )}-damp bij reactie
Monochioraminedamp bij reactie

Minder relevant

e Zoutzuurgas

¢ Fluorwaterstofnevel

e Ontbranding hout, papier, textiel

e Salpeterzuurdamp

» Fosforpentoxiderookwolk bij reactie

o Warmteontwikkeling, spatten bij reactie
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Op basis van de bevindingen en analyses gedurende de eerdere stappen in deze stoffenevaluatie is in
overleg met de Provincie besloten om in eerste instantie de stoffen en andere gevolgen (van combinaties
van stoffen) met de aanduiding ‘direct relevant’, ‘relevant’ en 'mogelijk relevant’ voor risicobeoordeling mee
te nemen in de volgende stappen van het onderzoek (zie voor de resultaten van deze stappen de
paragrafen 4.2, 4.3 en 4.3.2.) De stoffen en andere gevolgen (van combinaties van stoffen) met
aanduiding ‘minder relevant' zijn niet nader beoordeeld. Voor de stoffen en andere gevolgen met de
aanduiding ‘direct relevant’ en ‘relevant’ wordt een kwantitatieve risicobeoordeling uitgevoerd. Voor de
stoffen en andere gevoigen met aanduiding ‘mogelijk relevant’ in eerste instantie een kwalitatieve.

Modellering effecten naar de omgeving

In bijlage 3 zijn de resultaten van de modellering van de effecten naar de omgeving gepresenteerd.
Onderstaande tabel geeft een samenvattend overzicht van de eindresultaten van de
verspreidingsberekeningen, die met behulp van Safeti.nl zijn uitgevoerd en die resulteren in zogenaamde
immisieconcentraties.

Tabel 1 Resultaten van de effect(verspreidings)berekeningen met Safeti.nl voor de
jedeﬂniesrde standaard (intacte afdeklagg) en bijzondere situatie (tijdelijke scheuren)
SR Effectafstanden tot AEGL-3 ~ |’ Oppervlaktes AEGL-3 contour-.
PR inm) - - T (nmd) -
IR - | “100% emissie. | 10'% emissle | 100% emissie ,10% emissio.
Weersomstandlgheden R R e R T P S
(stabiiiteitsklasse) © | ‘DS |: F1.5 | D5 | 'F1.5 | D5 | F15°| D& ‘| F15
smnnaardsituaﬂe, S R U AR D SR P A
Intacteafdeklaag S R O R - PR TR
Broom . <« -~} -135 - 4250 na® | na | 007 13} na | na’
Waterstofcyan,ide,‘ 17195 | 975! na’ i na-|- . 032|" .53 na .| . na
Chicorgas.~ .~ | 5 - | 2851 192 | 74 | 23| 49°| 025} 42
Stikstofdioxidegas | 4,15 | 1825| 146 | 64 | 14 20 | . 015 -~ 26
Fosfinegas - - 14,7 . 82 49 | 27,2 26 453 - | - 27 | 4t
Waterstofsulfidegas - | 26 | ~122 | 1 | 4 | 062} 12 | 006] " 10
Chioordioxidegas | 16 | 82 | 54 | 272 29 | 506 | 27 | 63
Bijzondere situatie:: - | | o IR ' ' -
tildelljke scheuren in
de afdeklaag - , . o . ) -
Broom S 145 | 51| na | na | 01t} 191 na | na
Waterstofcyanide 7.1 38,5 2,6 127 | 58] 103 06 | 10
Chioorgas 56 | 256. 18,25 | 81 409 8228 39 - 772
Stikstofdioxidegas 52 270 .| 17.2 82 333 6539 31 615
Fosfinegas 73 440 238 | 131 |- 633 [12019 | 65 | 1171
Waterstofsulfidegas 32 168 108 | 56 132, 2532 | 13 | 238
Chloordioxidegas - 180 1125 69 353 5140 |111663 | 488 10263

n.a. = not applicable, AEGL-3 contour is niet aanwezig
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Kwantitatieve risico-inschatting op basis van AEGL-3 waarden

In bijlage 4 van dit rapport zijn de resuitaten van de kwantitatieve risico-inschatting gepresenteerd. In deze
paragraaf worden de eindresultaten hiervan weergegeven en kort toegelicht.

Resultaten

Standaard situatie

Voor de standaardsituatie is in de effectbeoordeling, zoals besproken in paragraaf 4.2, geconstateerd dat
geen luchtconcentraties van de beoordeelde 7 als ‘(direct) relevant’ beschouwde anorganische dampen of
gassen boven de AEGL-3 norm ontstaan. Tijdens de kwantitatieve risico-inschatting zijn daarom geen
kansberekeningen voor deze situatie uitgevoerd.

Bijzondere situatie met tijdelijke scheuren in de huidige afdekliaag

Voor de bijzondere situatie met tijdelifke scheuren in de afdeklaag zijn de resultaten van de kwantitatieve
risico-inschatting in de volgende tabellen samengevat. Hierbij moet worden opgemerkt dat voor effecten
als gevolg van een chemische reactie tussen stoffen uit verschillende verpakkingen de kans in de
toekomst geleidelijk zal almemen.

Tabel 2: Kansen per jaar van de ligging van plaatsen OP de stortplaats binnen de AEGL-3

contour door bijzondere situatie van tijdelijke scheuren in de huldlge afdeklaaL

Vrijkomende - |~  Scemariol © .. | - Scenarolt -
damplgas - | 60.000 meegestorte vaten _ - 252.000 meegestorte vaten
Co o I'weerscondities | Weerscondities: | Weerscondities | Weerscondities -
- . " ]ABCenDviaD5® |EenFviaF1,5 | ABCenDviaD5| EenFviaF1,5
Broom - - . 1000810% . -]10030.10° = |003310% - 0,124.10% -
Waterstofcyanide - | nadert 0 - 10,0003.10% - | nadeit0 -1 0,002,10°®
Chioorgas -~~~ 10,00510° ~  -|0,124.10° " 0,023.10° {0,100.10°
Stikstofdioxidegas' . { 0,003.10° 0,018.10% . | 0,024.10% - - 1{0,080.10°
Fosfinegas: .~ 10,00210° .~ [0007.10° [o0007.10° -~ 10,030.10°
Waterstofsulfidegas | 0,002.10° * - 0,007.10° ~  10,007.10°% - |0,032.10°
_Chlcordioxidsgas- | 0,063.10°. ~ ~ 10,302.10° 0,286.10% - 11,359.10%*
Som kanserifjaar | 0,083.10% 0,488.10° -0,380.10° . |1727.10°
Som  kansenfjaar |. os7.10% - | 2,11.10%
alle weerscondities. '

De totale som van de kansen per jaar dat een plaats op de stortplaats binnen de AEGL-3 contour van 1
van de 7 als (direct) relevant beschouwde stoffen komt te liggen tijdens een bijzondere situatie van
tijdelijke scheuren in de huidige afdeklaag is voor scenario | (60.000 meegestorte vaten gedurende 4 jaar)
berekend op 0,57 * 10°® per jaar. Voor scenario Il (252.000 meegestorte vaten gedurende 12 jaar) is deze
kans berekend op 2,11 * 10°® per jaar.

Zia hoofdstuk 3 van bijlage 4
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Bij deze kansen dient te worden opgemerkt dat in de praktijk de kans groot is dat de contour voor emissie
van chloordioxidegas (omdat deze exceptioneel groot is vergeleken met die van de andere stoffen) voor
een belangrijk deel buiten de stortplaats zal reiken met als gevolg dat de hier berekende gemiddelde kans
voor deze stof en de som van deze kansen daarom lager zal zijn. Bovendien komen de condities E en F,
die de grootste bijdrage aan de totale kans leveren, alleen 's nachts voor wanneer er in beginsel geen
mensen op de voormalige stortplaats worden verwacht.

Tabel 3: kansen per jaar van de ligging van een woning NABIJ de stortplaats binnen de AEGL-
3 contour door bijzondere sxtuatie van tljdelllke scheuren In de hu|dlge afdeklaag

Vrijkomende .. . Scenariol ' =N . Scenarioll - =
dampigas - | 60.000 meegestorta vaton-: e 252 ooom jéstorte vaten.
- | Weerscondmes | Weerscondities . | Weerscondities | Weérscondities -
e Aac:enowaos EenFviaF1,5 [AB,CenDyviaD5 | EenF viaF15
Broom . Jo o o e - e . =
.Waterstofcyamde 1o - s ote 6. le
Chioorgas . . |0 C10,06540%. . Jo " 10,292.10%
.Sukstofdioxldegas 0. 10,085.10% . 0 10,292.10%.
Fosfinagas- 1.0 0,013.10% - 0. - |005810°% .
Waterstofsulfidegas | 0. " - 1o08510% ¢ oo - 7 1029210° . -
 Chioordioxidegas | 0,296:10° . -1 0085.10° = 11,33310° =~ |020210°% .
-Som kansenllaar | 0,296:10° - "{0273.10° i-;133310" -~ {122800°% -
 Som: kanseffjaar |- T os710% . T FU o o 256210‘ P
alle weerscondtties e, R . e

De totale som van de kansen per jaar dat een woning nablj de stortplaats binnen de AEGL-3 contour van
1 van de 7 als ‘(direct) relevant’ beschouwde stoffen komt te liggen tijdens een bijzondere situatie van
tiidelijke scheuren in de afdeklaag is voor scenario | (60.000 meegestorte vaten gedurende 4 jaar)
berekend op 0,57 * 10°® per jaar. Voor scenario Il (252.000 meegestorte vaten gedurende 12 jaar) is deze
kans berekend op 2,56 * 10°® per jaar.

Deze berekende kansen betreffen een worstcase scenario. in de praktijk zal de kans naar verwachting
kleiner zijn, omdat de bronzone van emissie van de stoffen op meerdere (verder af gelegen) plaatsen op
de voormalige stortplaats ten opzichte van een specifieke woning kan voorkomen.

Gevoeligheidsanalyse voor geselecteerde parameters

Bij de gemaakte keuzes voor de in de berekeningen te hanteren uitgangspunten is steeds voor goed
onderbouwde worst case waarden gekozen. Deze keuzes zijn toegelicht in bijlage 1 van dit rapport. Voor
een aantal basisuitgangspunten is aanvullend hierop berekend, wat de gevolgen zijn, indien de werkelijke
waarden toch ongunstiger uitpakken dan voar een worst case situatie verwacht kon worden. In hoofdstuk
4 van bijlage 4 wordt hier aandacht aan besteed.

Uit de gevoeligheidsanalyse blijkt dat met name de frequentie van voorkomen van scheuren een grote
invioed kan hebben op de berekende kansen. In de berekeningen, die zijn uitgevoerd voor de bijzondere
situatie van tijdelijke scheuren in de afdeklaag, is uitgegaan van een periode van voorkomen van die
scheuren van maximaal 2 weken per jaar. De berekende kansen stijgen recht evenredig met deze fre-
quentie. Indien deze scheuren zich het gehele jaar zouden voordoen nemen de berekende kansen in dit
extreme geval met een factor 26 toe. Controle op het zich voordoen van scheuren, direct herstel van deze
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scheuren en het voorkomen van het ontstaan van scheuren is echter een onderdeel van het vigerende
nazorgplan.

Kwalitatieve beschouwing van de als mogelijk relevant aangemerkte stoffen/gevoigen

Voor de stoffen, die tijdens de stoffenevaluatie in bijlage 2 als ‘mogelijk relevant’ zijn aangemerkt, zijn de
risico’s in bijlage 4 kwalitatief of semij-kwantitatief beschouwd. Het risico van deze stoffen is tijdens de
stoffenevaluatie in eerste instantie als relatief minder groot beoordeeld. Deze verwachtingen zijn bevestigd
in de kwalitatieve beschouwing.

Toetsing aan het toetsingskader en evaluatie van de resultaten

In deze paragraaf worden de resultaten van het onderzoek getoetst aan het toetsingskader, zoals

beschreven in 3.5 (stap 4). In grote lijnen bestaat het toetsingskader uit:

o De AEGL-3 normwaarde als een concentratiegrenswaarde voor een gas of damp in de fucht, waar de
emissie van de als ‘(direct) relevant’ beschouwde stoffen aan getoetst wordt

e Een kansnorm van 1 op 10°® per jaar, waar de kans dat een plaats op de voormalige stortplaats of een
plaats in de woonomgeving nabij de stortplaats bij een incidentele emissie binnen de
concentratiegrenswaarden voor de gassen of dampen vallen aan getoetst wordt.

Bij de toetsing wordt steeds onderscheid gemaakt tussen de scenario’s | en It (60.000, respectievelijk

252.000 meegestorte vaten). Verder wordt onderscheid gemaakt tussen de standaardsituatie met intacte

afdeklaag en de bijzondere situatie met tijdelijke scheuren daarin. Tenslotte wordt onderscheid gemaakt

tussen plaatsen op de voormalige stortplaats en plaatsen in de nabije (woonjomgeving. Wat betreft dat

laatste wordt aangehouden dat er een afstand van tenminste ca. 100 m ligt tussen de bronzone (binnen de

bentonietrand van de voormalige stortplaats) en de naburige woonbebouwing.

Standaardsituatie met intacte, huidige afdeklaag

Voor de standaardsituatie is in de effectbeoordeling, zoals besproken in paragraaf 4.2, geconstateerd dat
geen luchtconcentraties van de beoordeelde 7 als ‘(direct) relevant’ beschouwde anorganische dampen of
gassen boven de AEGL-3 norm ontstaan. Een toetsing aan de kansnorm is in de standaardsituatie dan
ook niet aan de orde.

Bijzondere situatie met tijdelijke scheuren in de afdeklaag

Uit de effectberekeningen volgt dat er AEGL-3 contouren zijn die in ieder geval boven de stortplaats
voorkomen, en gedeeltelijk ook in de (woon)omgeving. Bij vijff gassen komt de contour bij weersconditie
F1.5 (alleen 's nachts) verder dan 100 m van de bronzone, waarvan de contour bij fosfine en chloordioxide
aanzienlijk verder reikt. Bij weersconditie D5 komt alleen de contour van chloordioxide verder dan 100 m
van de bronzone. Dat betekent dat zowel voor willekeurige plaatsen op de voormalige stortplaats als voor
een woning nabij de voormalige stortplaats getoetst wordt aan de gedefinieerde kansnorm van 1 op 10
per jaar.

Uit de kwantitatieve risico-inschatting kan worden afgeleid dat in het geval van optreden van de bijzondere
situatie met tijdelijke scheuren in de afdeklaag het toetsingskader (AEGL-3 norm en kansnorm) op de
voormalige stortplaats met een factor 2 wordt overschreden bij scenario Il (252.000 meegestorte vaten) en
niet wordt overschreden bij scenario | (60.000 meegestorte vaten). Dit is een worst case benadering omdat
in de praktijk ook bij scenario 2 de kansen lager zullen komen te liggen daar verwacht mag worden dat de
contour van de bepalende stof chloordioxide voor een belangrijk deel buiten de stortplaats zal reiken.
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Voor woningen nabij de voormalige stortplaats geldt een identieke situatie. De overschrijding bedraagt
hier een factor 2,5. Ook dit betreft een worstcase scenario. In de praktijk zal de kans naar verwachting
kleiner zijn, omdat de bronzone van emissie van de stoffen op meerdere (verder af gelegen) plaatsen op
de voormalige stortplaats ten opzichte van een specifieke woning kan voorkomen.
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Vaststelling van het Plaatsgebonden en Groepsrisico (PR en GR)

De modellering van de risico's voor de omgeving met Safeti.ni leidt tot de kwantificering van deze risico’s

in de vorm van contouren voor het Plaatsgebonden (individuesl) risico en een curve voor het Groepsrisico.

In bijlage 5 van dit rapport ziin de resuitaten van deze PR en GR berekeningen uitgebreid gepresenteerd.

In deze paragraaf worden deze resultaten samengevat en kort toegelicht. Zoals in paragraaf 3.6 is

beschreven, is hierbij onderscheid gemaakt naar de volgende drie uitgangssituaties:

1. 60.000 meegestorte vaten gevaarlijk afval (scenario 1), 2 weken per jaar scheuren in de afdeklaag

2. 252.000 meegestorte vaten gevaariijk afval (scenario {l), 2 weken per jaar scheuren in de afdeklaag

3. 252.000 meegestorte vaten gevaarlijk afval (scenario ), het gehele jaar (52 weken) scheuren in de
afdeklaag (volledig falen van de afdeklaag)

Plaatsgebonden risico (PR)
De PR contouren zijn opgenomen in appendix 1 van bijlage 5.

Uit de berekende PR contouren blijkt dat voor uitgangssituatie 1 met 60.000 meegestorte vaten (scenario
1) en tijdelijke scheuren in de afdeklaag gedurende 2 weken per jaar alleen risicocontouren gevonden
worden die de grens van PR = 1 x 10 per jaar niet overschrijden. Voor uitgangssituatie 2 met 252.000
meegestorte vaten (scenario 2) en tijdelijke scheuren gedurende 2 weken per jaar wordt een kleine
risicocontour gevonden van PR = 1 X 107 per jaar. In geen van beide situaties wordt de als
toetsingswaarde gehanteerde grens van PR =1 x 1 0°® per jaar overschreden.

Alleen voor de becordeelde worst case situatie 3, waarin uit is gegaan van 252.000 mee gestorte vaten
gevaarlijk afval (scenario 2) en scheuren in de afdeklaag gedurende het gehele jaar (volledig falen van de
afdeklaag), wordt een PR = 1x10° per jaar risicocontour gevonden. Deze contour ligt rond de hoge bult en
blijt binnen de terreingrenzen van de Coupepolder. De contour ligt niet over (beperkt) kwetsbare
bestemmingen. Ter plekke van (bepérkt) kwetsbare bestemmingen wordt de toetsingswaarde dan ook niet
overschreden. Contouren die een hoger risico aangeven dan de toetsingswaarde (bijvoorbeeld 1 x 10“5)
zijn niet gevonden. Deze doorgerekende uitgangssituatie moet echter gezien worden als een verregaande
worst case situatie, waarbij een maximum scenario voor aantal meegestorte vaten en een volledig falen
van de afdeklaag als vitgangspunt is gekozen

Groepsrisico (GR)
De grafiek die het groepsrisico aangeeft, de zogenoemde Fn-curve, is voor de 3 beschouwde uitgangs-
situaties gegeven in appendix 2 van bijlage 5.

De groepsrisicacurve blijft voor alle drie de situaties ruimschoots onder de curve voor de ariénterende
waarde, zoals in de figuur in paragraaf 3.6 is gepresenteerd.

Conclusie

De geldende normen voor Plaatsgebonden risico en Groepsrisico worden onder de in dit onderzoek
gedane aannames niet overschreden ten gevolge van de in het verleden illegaal gestorte vaten met
gevaarlijk afval op de voormalige stortplaats Coupépolder.
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BIJLAGE 1 Vaststelling van de basisuitgangspunten

In deze bijlage zijn de basisuitgangspunten, die in de risicobeocordeling zijn gehanteerd, beschreven en
nader toegelicht. Uitgangspunten die specifiek toepasbaar zijn op verspreidings- en emissiemodellering of
op de risicomodellering zijn in de hoofdstukken en bijlagen, die betrekking hebben op die activiteiten,
gedefinieerd.

De voorgestelde uitgangspunten betreffen de voigende onderwerpen:
Stortvakken

Mee gestorte verpakkingen/vaten

Faalfrequentie van de vaten

Verdeling van verpakkingen

Periode van reactiviteit van de inhoud van vaten na falen
Risico van gelijktijdig falen van twee naburige verpakkingen
De kans op en de termijn van scheuren in de deklaag
Gevoeligheidsanalyse

IoTmMoUow>

A STORTVAKKEN

Overwegingen bij vaststellen uvitgangspunt

Tijdens het eind jaren '80 uitgevoerde justitiéle onderzoek is informatie verkregen omtrent de gangbare
wijze van storten op stortplaats Coupépolder. Dit betrof stortvakken van 40 bij 60 tot 70 meter opperviakte
en een hoogte van 3 meter. Omdat er doorgaans bij veel stortplaatsen wordt gewerkt met sleuven van een
dergelijke omvang stellen wij voor om de afmetingen van één stortvak op deze gegevens te baseren.

Omdat verpakkingseenheden (meestal vaten) in een vak zo snel mogelijk werden ondergeschoven om zo
onopvallend mogelik te kunnen werken, zullen de verpakkingen (vaten) in beginsel onder in zo'n vak

liggen.

De dikte van de stortplaats varieert op het viakke gedeeite van 3 m tot 6 m, oplopend naar 14 m (tot
eventueel 16 m als plaatselijk dieper is gestort) bij de hoge bult. Er zullen daarom één tot twee stortvakken
op het viakke gedeeite oplopend tot vijf stortvakken (bij de hoge buit) boven elkaar aanwezig kunnen zijn.
In totaal zijn dan ca. 200 stortvakken op de stort in gebruik geweest. Over het gehele opperviak van de
voormalige stortplaats zal het onderste stortvak onder grondwaterniveau liggen. De hier gebruikte
dimensies van de stort zijn in grote lijnen afkomstig uit het door IWACO opgestelde nazorgplan voor de
stortplaats (maart 1997).

Gekozen uitgangspunten

+ Dimensies: 40 m bij 64 m opperviakte en een hoogte van 3 m voor elk stortvak

* De relevante verpakkingen (vaten), liggen voornamelijk onder in de stortvakken

o Er zijn één of twee stortvakken op het viakke gedeelte oplopend tot vijf stortvakken bij de hoge bult
boven elkaar op de stortplaats aanwezig.

e FEris een totaal van ca. 200 stortvakken onderscheiden

+ De onderste stortvakken liggen onder grondwaterniveau

Gevoeligheidsanalyse
N.v.t.
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B. MEE GESTORTE VERPAKKINGEN/VATEN
B.1  Aantal mee gestorte verpakkingen/vaten

Overwegingen bij vaststellen uitgangspunt

In een persbericht van juli 2002 over een claim van de rijksoverheid op de gemeente Alphen aan den Rijn
naar aanleiding van waardestijging van de grond na de bodemsanering van de voormalige stortplaats
Coupépolder werd gesproken over het illegaal storten van tienduizenden vaten chemisch afval door een
afvaltransporteur op de stortplaats, die bedoeld was voor huishoudelijk afval, bedrijfsafval, sloopafval en
groenafval.

Op de particuliere website Coupépolder (www.coupepolder.nl) wordt melding gemaakt van stortingen van
minimaal tienduizend vaten per 6 maanden sinds 1974.

Uit delen van teksten uit het eerder genoemde justitisle onderzoek kan worden afgeleid dat ca. 300 vaten
per week werden gestort. Indicatief resulteert dit in 15.000 vaten per jaar en is voor de periode 1977-1981
een totaal aan vaten af te leiden van ca. 60.000 vaten. Na die periode zouden volgens tijdens het justitieel
onderzoek verhoorde personen helemaal geen vaten meer mogen worden gestort. Het is wel denkbaar
dat na die tijd de inhoud van vaten met afval gemengd mee is gekomen. Dat is voor deze studie echter
niet van belang.

Een belangrijk discussiepunt vormt de periode waarover vaten zijn gestort. Deze is niet goed bekend maar
ligt in ieder geval tussen 1973 tot en met 1984 (open gaan en sluiten stortplaats). Bij een worst case
scenario van 10.000 vaten per half jaar over de gehele openstellingtijd van de stortplaats van 12 jaar komt
men op een totaal van 240.000 vaten. Dit getal wordt voor het maximum scenario, om rekentechnische
redenen, gebracht op 252.000 vaten (zie toelichting onder D.2). Dit komt overigens neer op gemiddeld ca.
1 vat per vierkante meter opperviakte van de stortplaats.

Gekozen uitgangspunten

Er is in het kader van het onderzoek voor gekozen om twee scenario’s te hanteren:

¢ één scenario met 60.000 meegestorte vaten gedurende 4 jaren

e één worst case scenario met 252.000 mee gestorte vaten gedurende de volledige 12 jaren van
openstelling van de stortplaats.

Gevoeligheidsanalyse
N.v.t.

B2. Percentage (intacte) vaten

Overwegingen bij vaststellen uitgangspunt

Zeer bepalend voor de risico evaluatie is het aantal vaten dat (nu nog) intact is. In de overwegingen moet
worden meegenomen dat direct na het storten van de vaten bij het onderwerken en het afwerken van de
stortlaag en van de bovenliggende lagen er naar verhouding een beduidend grotere kans is geweest op
falen van de verpakking. Op basis van beschrijvingen van in 1988 uitgevoerde graafwerkzaamheden
(Beschreven in het justitieel onderzoek), rekening houden met het feit dat een op eerst gezicht “heel vat”
een (klein) lek kan hebben en leeg kan zijn gelopen en tevens rekening houdend met het feit dat er
inmiddels ca. 18 jaren zijn verstreken sinds de uitgevoerde graafwerkzaamheden, is gekozen om uit te
gaan van een percentage van 60% intacte vaten.
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Gekozen uitgangspunten

Er is in het kader van het onderzoek voor gekozen om voor de risico-evaluatie uit te gaan van 60 % intacte
vaten.

Gevoeligheidsanalyse

Daar de gehanteerde overwegingen gebaseerd zijn op zeer “ruwe” data is besloten om dit percentage in
een uit te voeren kwantitatieve gevoeligheidsanalyse mee te nemen. In deze gevoeligheidsanalyse zijn de
consequenties van een percentage van 80 % doorgerekend (100 % is niet reéel omdat het uitgevoerde
onderzoek de aanwezigheid van kapotte vaten aantoont).

B.3 Percentage (intacte) volie vaten

Overwegingen bij vaststellen uitgangspunt

Niet alle nu nog intacte vaten hoeven vol te zijn. Ten behoeve van het onderzoek is arbitrair aangehouden
dat de helft van de (nu nog intacte) vaten ook daadwerkelijk vol is, een percentage van 50% dus. De
achterliggende gedachte bij deze keuze is dat in het algemeen vaak vaten in de afvalfase kwamen/komen
die restjes met chemische afvalstoffen bevatten. Gegevens om deze keuze nader te onderbouwen Zijn niet
beschikbaar.

Gekozen uitgangspunten
Er is in het kader van het onderzaek voor gekozen om voor de risico-evaluatie uit te gaan van 50 % intacte
volle vaten.

Gevoeligheidsanalyse

Daar deze keuze arbitrair bepaald is, is besloten om dit percentage in een uit te voeren kwantitatieve
gevoeligheidsanalyse mee te nemen. In deze gevoeligheidsanalyse zijn de consequenties van een
percentage van 100 % intacte volle vaten doorgerekend.

C. FAALFREQUENTIE VAN DE VATEN

Overwegingen bij vaststellen uitgangspunt

De kans op falen (bezwijken of in QRA termen “Loss of Containment’) van de verpakking van een
chemische stof is in het kader van dit onderzoek gesteld op 1 op 100 per jaar. Omdat de verpakkingen al
enkele tientallen jaren geleden zijn gestort betekent dit dat een deel van de verpakkingen in het verleden
al zal zijn gefaald. Voor het bezwijken van de verpakkingen is uitgegaan van een lineair mechanisme in de
tijd, waarbij alle nog intacte vaten over honderd jaar bezweken zullen zijn. De grootste kans op bezwijken
treedt overigens op bij de storthandelingen of het afwerken van de stort door mechanische belastingen.

Deze faalkans is meerdere orden van grootte hoger dan wordt gehanteerd bij kwantitatieve risicoanalyses
(QRA) bij externe veiligheidsstudies voor atmosferische tanks en vaten. Maar in een voormalige stortplaats
heersen andere omstandigheden en bovendien is er geen sprake van vervanging van de vaten na een
gebruiksperiode (bijvoorbeeld na maximaal 5 jaar). Als wij de faalkans van de vaten nog beduidend hoger
zouden kiezen zouden verreweg de meeste vaten inmiddels al hebben gefaald. De vaten liggen er immers
al tenminste 25 jaar. Als de faalfrequentie lager zou worden gesteld wordt de huidige kans op een incident
per tijdseenheid lager berekend.
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Men zou nog kunnen stellen dat stalen vaten bijvoorbeeld na een bepaalde periode kunnen gaan
doorrosesten. Dit zou invioed kunnen hebben op het lineaire verloop van falen. Hier staat tegenover dat er
in het vooral anaérobe stortplaats milieu heel andere omstandigheden heersen dan in de buitenlucht.
Bovendien is zoveel gewoon stortmateriaal van verschillende samenstelling aanwezig dat de
omstandigheden van plaats tot plaats verschillen. Wij zien daarom geen reden om van het lineair verloop
van falen af te wijken.

Gekozen uitgangspunten
Er is in het kader van het onderzoek voor gekozen om een gelijkmatig verdeelde kans op falen van vaten
van 1 op 100 per jaar gedurende 100 jaren aan te houden.

Gevoeligheidsanalyse
N.v.t.

D. VERDELING VAN VERPAKKINGEN
D.1 Twee dimensionaal versus drie dimensionaal model

Overwegingen bif vaststellen uitgangspunt

Bij het modelleren van de kans op het mengen van de inhoud van twee verpakkingen zijn de volgende

achterliggende randvoorwaarden gehanteerd:

¢ Incidentele emissie van een damp of gas via de deklaag vindt plaats vanuit een horizontaal opperviak;

« De dikte van het stortpakket zal weinig invioed hebben op de intensiteit van de emissies, omdat het
stortmateriaal een veel hogere luchtdooriatendheid kent dan de huidige afdeklaag;

« Bij vaten die onder de (grond/stort)-waterstand aanwezig zijn zullen anorganische stoffen na vrijkomen
oplossen in het grondwater of daarin verspreid worden en niet meer relevant zijn voor de risico-
evaluatie.

Voor met name het gedeelte van de stortplaats, waar de hoge bult aanwezig is, is toepassing van een
twee-dimensionaal model inzake verdeling van de vaten minder toepasbaar omdat er verschillende
relevante stortvakken (niet onder grondwaterniveau) boven elkaar aanwezig kunnen zijn. In deze risico
evaluatie is daarom wat betreft het hoge gedeelte van de stortplaats (zone rondom de hoge bult en de top
van de hoge buit zelf) uit gegaan van een driedimensionaal model voor de berekening van kansen op
emissies. Het bijkomende feit (zie D2) dat als uitgangspunt geclusterd storten gehanteerd zal worden
maakt deze keuze extra relevant. Bij deze zones wordt uitgegaan van een model (zie ook A) waarbij
meerdere stortvakken van elk 3 m hoog boven elkaar boven grondwaterniveau aanwezig zijn (gemiddelde
van 2 tot 4 stortvakken boven grondwaterniveau) en één stortlaag onder grondwaterniveau. Voor het
overige gedeelte van de stortplaats wordt vitgegaan van één stortlaag met vaten boven grondwaterniveau
en één stortlaag onder grondwaterniveau en is in de praktijk sprake van een twee dimensionaal model.

Gekozen uitgangspunten

Er is in het kader van het onderzoek voor gekozen om rondom en bij de hoge bult op de stortplaats voor
de kansen op emissies uit te gaan van een driedimensionaal model, waarbij twee tot vier stortvakken van
elk 3 m hoog boven elkaar met vaten boven grondwaterniveau aanwezig zijn. Voor het overige gedeelte
wordt uitgegaan van één stortlaag met vaten boven grondwaterniveau.

Gevoeligheidsanalyse
N.vt
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D.2  Willekeurig verdeeld versus geclusterd storten

Overwegingen bij vaststellen uitgangspunt

Uit het eerder genoemde justitiéle onderzoek blijkt dat vaten veelvuldig in clusters zijn gestort. Verder blijkt
dat dit met name ter plaatse van de bult van de voormalige stortplaats heeft plaatsgevonden. Omdat de
vaten geclusterd in stortvakken zijn gestort en omdat ter voorkoming van het bekend worden van deze
praktijken de vaten in de vroege ochtend snel ondergewerkt werden, wordt ervan uitgegaan dat tot 60
vaten (uit vrachtwagen met aanhanger) in het algemeen op rij aanwezig zijn in de breedterichting (40 m)
van het stortvak. Er wordt in het justitiéle onderzoek melding van gemaakt dat veel vaten “voorzichtig”
behandeld werden als gevolg van angst voor de inhoud. Het in de stortvakken storten van de vaten ligt
daarom niet voor de hand. Een eventuele stapeling van vaten is niet uit te sluiten, maar wordt niet als
uitgangspunt voorgesteid. Verwacht wordt dat dit als onderdeel van de totale modellering weinig invioed
zal hebben.

Op één ochtend kunnen één of meer vrachtwagen(combinaties) hun lading op de stortplaats hebben
afgeleverd. Als er één ochtend twee vrachtwagencombinaties zijn geweest, zullen de vaten in twee direct
aangrenzende rijen in het stortvak liggen. Als er pas de volgende ochtend weer één storting van vaten
plaats heeft gevonden, zou het stortfront inmiddels ca. 4 m verderop liggen. Daar zou dan weer parallel
een rij van 60 vaten zijn komen te liggen.

Bij de modellering van het geclusterd storten is het noodzakelijk om rekening te houden met de twee
scenaria’s betreffende het aantal mee gestorte vaten (zie B.1). In paragraaf B.1 is al beschreven dat het
hier gaat om é¢n scenario met 60.000 mee gestorte vaten gedurende 4 jaren en €én worst case scenario
met 252.000 mee gestorte vaten gedurende de volledige 12 jaren van openstelling van de stortplaats. Dat
komt neer op respectievelijk 900 vaten per stortvak (totaal 67 stortvakken) gedurende vier jaren en 1.260
vaten per stortvak (totaal 200 stortvakken) gedurende twaalf jaren. In beide gevallen wordt een stortvak in
ca. 3 weken gewvuld.

Voor de berekeningen van de kansen op falen van verpakkingen en onderlinge reacties tussen stoffen uit
verschillende verpakkingen is uitgegaan van kansberekeningen per stortvak. Bij de risicobeoordeling is er
van uitgegaan dat de 67 stortvakken met vaten bij het scenario met 60.000 meegestorte vaten over het
hele stortlichaam verspreid voorkomen tussen het totale aantal stortvakken. Men zou weliswaar kunnen
redeneren dat de 60.000 vaten zijn meegestort in alle vakken in een gedeelte van de uiteindelijke totale
stort (bijvoorbeeld in het Noordoostelijke gedeelte bij de hoge bult), maar dan lijkt de situatie voor wat
betreft de zone rondom de hoge built teveel op het tweede beoordeelde scenario met 252.000 meegestorte
vaten.

Er is voor gekozen om ten behoeve van de modellering:

o Bij het scenario van 60.000 vaten gedurende 4 jaren ervan uit te gaan dat er in één week op twee
opeenvolgende werkdagen op elk van die dagen 2 direct aangrenzende rijen van 60 vaten zijn gestort
en na een werkdag zonder storting op een derde werkdag in die week 1 rij van 60 vaten. Dit resulteert
in 5 rijen met vaten per week.

» Bij het scenario van 252.000 vaten gedurende 12 jaren er van uit te gaan dat er in één week op drie
opeenvolgende werkdagen op elk van die dagen 2 direct aangrenzende rijen van 60 vaten zijn gestort
en na een werkdag zonder storting op de laatste werkdag in die week 1 rij van 60 vaten. Dit resulteert
in 7 rijen vaten per week
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Een aspect, dat hierbij nog van belang is, is de vraag in hoeverre moet worden uitgegaan van clusters van
verpakkingen met onverenigbare stoffen. Hierbij speelt de volgende overweging een rol. Bij bedrijven,
waar gedurende de periode 1973 t/m 1984 regelmatig chemische afvalistoffen vrijkwamen, kan men
verwachten dat de betrokkenen in het algemeen op de hoogte waren van eventuele onverenigbaarheden
van verschillende chemische stoffen. Dit was noodzakelijk om risico’s tijdens het transport, maar ook
tijdens opslag op het bedrijf te beperken. Bovendien had men er belang bij dat de afvoer zonder
opvallende incidenten door zou kunnen gaan. Wij gaan ervan uit dat er op één vrachtwagen(combinatie)
geen onverenigbare stoffen zijn geladen. Dit betekent dat in één afzonderlijke rij op het stortfront geen
aanwezigheid van onverenigbare stoffen is te verwachten. Aanwezigheid van eventueel onverenigbare
stoffen zou wel mogelijk kunnen zijn als wordt gekeken naar twee rijen vaten, ook als die op dezelfde dag
vanuit verschillende vrachtwagens zouden zijn gestort en direct aan elkaar grenzen.
Gekozen uitgangspunten
e Het storten heeft plaatsgevonden in rijen van 60 vaten in de breedterichting van een stortvak (40 m
breed)
¢ Voor het scenario, waarbij 60.000 vaten mee gestort zijn in 4 jaren:

o twee rijen van 60 vaten direct aangrenzend aan elkaar over een strook van ca. 2 m;

o dan op 2 m tussenafstand in de lengterichting van het stortvak weer twee rijen van 60 vaten over
een strook vanca. 2 m;

o dan na een tussenafstand van 6 m in de lengterichting van het stortvak één rij van 60 vaten over
een strook van ca. 1m;

o tensiotte na een tussenafstand van 7 m in de lengterichting twee maal een herhaling van het
gehele patroon tot aan het einde van het stortvak (64 m lang), omdat het stortvak in 3 weken
gevuld werd.

« Voor het scenario, waarbij 252.000 vaten mee gestort in 12 jaren:

o twee rijen van 60 vaten direct aangrenzend aan etkaar over een strook van ca. 2 m;

o dan op 2 m tussenafstand in de lengterichting van het stortvak weer twee rijen van 60 vaten over
een strook van ca. 2 m;

o dan op 2 m tussenafstand in de lengterichting van het stortvak nogmaals twee rijen van 60 vaten
over een strook van ca. 2 m;

o dan na een tussenafstand van 6 m in de lengterichting van het stortvak één rij van 60 vaten over
een strook van ca. 1m;

o tensiotte na een tussenafstand van 3 m in de lengterichting twee maal een herhaling van het
gehele patroon tot aan het einde van het stortvak (64 m lang), omdat het stortvak in 3 weken
gevuld werd.

+ Er zijn geen onverenigbare stoffen aanwezig binnen één rij vaten. Het is eventueel wel mogelijk dat
onverenigbare stoffen aanwezig zijn in twee verschillende rijen vaten, ook als die rijen direct aan elkaar
grenzen.

Gevoeligheidsanalyse
N.v.t.

E. PERIODE VAN REACTIVITEIT VAN DE INHOUD VAN VATEN NA FALEN

Overwegingen bij vaststellen uitgangspunt

In het kader van het onderzoek is arbitrair aangehouden dat de vrijgekomen inhoud van verpakkingen in
het stortlichaam maximaal één maand reactief blijft. Dit is van belang omdat voor de meeste beoordeelde
emissies een reactie tussen twee stoffen noodzakelijk is, waarbij het falen van twee bij elkaar in de buurt
gelegen verpakkingen nodig is.
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De periode van reactiviteit van chemicalién in de stortplaats worden door diverse processen in de
stortplaats beinvioed. Reactieve stoffen, waaronder anorganische zuren, zullen gemakkelijk reageren met
organisch en/of mineraal materiaal in de voormalige stortplaats. Verder maakt de literatuur (voor bron-
vermeiding zie paragraaf 2.3 van bijlage 2, waar de opzet en resultaten van “de Stoffenevaluatie” zijn be-
schreven) melding van het feit dat in stortplaatsen vrij komende zuren en basen in bepaalde mate worden
geneutraliseerd door de natuurlijke badem en (huishoudelijk) afval. Tevens kunnen eventueel vrijkomende
vrije cyaniden zich binden aan bijvoorbeeld in stortplaatsen tevens voorkomende ijzerionen. Al deze
aspecten zorgen er voor dat dit een heel gevoelig uitgangspunt is. De periode van reactiviteit is voor elke
uvitgangsstof (zie bijlage 2 “Stoffenevaluatie) alleen via validatie onderzoek, c.q. experimenten enigszins na
te gaan. Dit levert echter gezien de onzekerheden in de overige uitgangspunten geen meerwaarde op.
Gekozen uitgangspunten

Er is in het kader van het onderzoek voor gekozen om een periode van één maand aan te houden waatin
de vrijgekomen inhoud van een verpakking in het stortlichaam reactief blijft.

Gevoeligheidsanalyse

Daar de overwegingen achter deze keuze “dun” zijn, is besloten om deze termijn in een uit te voeren
kwantitatieve gevoeligheidsanalyse mee te nemen. In deze gevoeligheidsanalyse zijn de consequenties
van een reactieve periode van 2 maanden doorgerekend.

F. Risico van vrijwel gelijktijdig falen van twee naburige verpakkingen

Overwegingen bij vaststellen uitgangspunt

Er zijn twee hoofd redenen aan te geven, waardoor de kans op een vrijwel gelijktijdig falen van twee

naburige verpakkingen en daarop volgende reactie tussen twee stoffen aanzienlijk toeneemt:

+ De eerste is dat de vioeibare inhoud van ¢én verpakking, die heeft gefaald, in staat is om de naburige
verpakking van een andere, onverenigbare, stof (snel) aan te tasten. En wel zo snel dat deze binnen
de reactieve periade van een maand van de inhoud van de eerste verpakking ook faalt.

o De tweede is dat meerdere naburige verpakkingen (tegelijk) beschadigd raken door een
gemeenschappelijke oorzaak, zoals een eventuele grootschalige aardverschuiving binnen het
stortlichaam.

Wat het eerste punt betreft dient in de overwegingen meegenomen te worden dat dit mede sterk
samenhangt met de periode waarin de gevaarlijke inhoud van verpakkingen, die falen in het stortlichaam,
reactief blijft (zie punt E). Tevens geldt dat sterke zuren metalen (blik) verpakkingen kunnen aantasten,
maar zelf waarschijnlijk niet zullen zijn gestort in een metalen verpakking. Als dat wel zo is geweest zullen
deze na ca. 25 jaren naar verwachting al geruime tijd geleden lek zijn geraakt. Loog, of een eventueel
cyanidehoudende vioeistof kan zowel in een metalen als in een kunststof vat zijn gestort. De kans, dat de
vloeibare inhoud, die is vrijgekomen uit een verpakking, een naburige verpakking met een onverenigbare
stof versneld aantast, is in één richting aanwezig: namelijk als in de eerst falende verpakking een sterk
zuur zit. Bovendien is het nodig dat de naburige verpakking met onverenigbare inhoud van metaal is en
niet van kunststof. Het is goed om daarbij te bedenken dat stalen verpakkingen die erg gevoelig zijn voor
zuurcorrosie in een stortplaats met organisch materiaal en sulfaat reeds versneld kunnen worden
aangetast door biocorrosie.

In het kader van deze studie is er voor gekozen om in de statistische berekeningen in eerste instantie
geen rekening te houden met versneide aantasting van een naburige verpakking door vrijgekomen sterk
zuur uit de eerst falende verpakking. Dit is in de gevoeligheidsanalyse getoetst. Daarbij is aangenomen,
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dat de kans dat de andere verpakking uit metaal bestaat 50 % is en als dat zo is dat de kans dat deze
binnen een maand faalt 10 maal hoger wordt.

Wat betreft het tegelijk beschadigd raken van meerdere naburige verpakkingen door een gemeenschappe-
lijke oorzaak, zoals een eventuele grootschalige grondverschuiving in het stortlichaam, is het volgende
overwogen: De stortactiviteiten op stortplaats Coupépolder zijn al ruim 20 jaar beéindigd. Ook de
afwerking heeft al geruime tijd geleden plaatsgevonden. De biologische activiteit op de stortplaats en
daarmee zetting van het stortlichaam vindt nog maar op beperkte schaal plaats. Indien geen zware
civieltechnische ingrepen plaatsvinden (deze worden niet verwacht) wordt een grootschalige
grondverschuiving op de stort niet als realistisch gezien. Er is daarom voor gekozen om geen rekening te
houden met een dergelijk incident.

Gekozen uitgangspunten

Er is inn het kader van deze studie voor gekozen om in de statistische berekeningen in eerste instantie
geen rekening te houden met versnelde aantasting van een naburige verpakking door vrijgekomen sterk
zuur uit de eerst falende verpakking.

Gevoeligheidsanalyse .

Daar versnelde aantasting niet uitgesloten kan worden is er in het kader van de worst case benadering
voor gekozen om in de gevoeligheidsanalys rekening te houden met versnelde aantasting van een
naburige verpakking door vrilgekomen sterk zuur uit een eerst falende verpakking. Hierbij wordt
aangenomen, dat de kans dat de andere verpakking uit metaal bestaat 50 % is en als dat zo is dat de
kans dat deze binnen een maand faalt 10 maal hoger wordt in vergelijking tot de normale faalkans.

G. De kans op en de termijn van optreden van scheuren in de deklaag

Overwegingen bij vaststellen uitgangspunt

In de effectbecordeling zijn de effecten berekend voor een tweetal situaties:

» de standaard situatie waarbij sprake is van een intacte afdeklaag,

s een bijzondere situatie waarbij een periode met tijdelijke scheuren in de afdeklaag van 2 weken per
jaar op treedt.

De periode van gemiddeld 2 weken per jaar met scheuren is gebaseerd op de overweging dat een heel
droge periode in ons land ca. 4 weken kan duren en dat het ca. 2 weken duurt voordat de afdeklaag
uitdroogt.

Gekozen uitgangspunten
Er is voor gekozen om voor de bijzondere situatie in de risico-evaluatie een periode met tijdelijke scheuren
in de afdeklaag aan te houden van 2 weken per jaar.

Gevoeligheidsanalyse

Daar de lengte van deze periode een grote invioed heeft op de risico-evaluatie en de onderbouwing van
dit uitgangspunt “dun” is, is besloten om deze periode in een uit te voeren kwantitatieve
gevoeligheidsanalyse mee te nemen. In deze gevoeligheidsanalyse zijn de consequenties van een
periode met tijdelijke scheuren van 4 (of 52) weken doorgerekend.
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Kwantitatieve gevoeligheidsanalyse

Er is voor gekozen om in een uit te voeren kwantitatieve gevoeligheidsanalyse de volgende variaties
(zoals in voorgaande paragrafen reeds aangegeven) in de uitgangspunten door te rekenen:

bijiage 1 7 maart 2007, versie 4

Het percentage intacte vaten wordt gesteld op 80 % i.p.v. op 60 %

Het percentage nu nog intacte volle vaten wordt gesteld op 100 % i.p.v. op 50 %

De periode van reactiviteit van de inhoud van vaten na falen wordt gesteld op 2 maanden i.p.v. op 1

De periode van voorkomen van tijdelijke scheuren in de deklaag wordt gesteld op 4 (of 52) weken i.p.v.
op 2 weken

In het kader van versnelde aantasting wordt gesteld, dat de kans dat de andere verpakking uit metaal
bestaat 50 % is en als dat zo is dat de kans dat deze binnen een maand faalt 10 maal hoger wordt in
vergelijking tot de normale faalkans
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BIJLAGE 2 Stoffenevaluatie

In deze bijlage zijn de resultaten beschreven van de inventarisatie van de mogelijk in de stort
voorkomende anorganische stoffen, die als zodanig of bij combinaties met andere stoffen risico’'s kunnen
opleveren. De meest relevante daarvan zijn voor het verdere onderzoek geselecteerd.

In deze bijlage worden de volgende hoofdstukken onderscheiden:

Opzet van de stoffenevaluatie

Inventarisatie van mogelijk relevante stoffen

Analyse van eigenschappen en reacties van de stoffen

Vaststelling van de mate van relevantie van de stoffen

Vaststelling van de wijze van uitvoéring van de risicobeoordeling voor de stoffen

oA WN =

1. OPZET VAN DE STOFFENEVALUATIE

In het totale proces van de stoffenevaluatie zijn 4 hoofdstappen te onderscheiden:

Stap1: Inventarisatie van de mogelijk voor het onderzoek relevante stoffen, resulterend in een
totale stoffenlijst

Stap 2: Analyse van de eigenschappen en reacties van de geinventariseerde stoffen

Stap 3: Vaststelling van de mate van relevantie van deze stoffen voor het verdere onderzoek en
indeling van de stoffenlijst op basis van deze mate van relevantie

Stap 4: Vaststelling van de verdere wijze van uitwerking van de risicobeoordeling voor de diverse

stoffen in het onderzoek

In onderstaande figuur is deze opzet schematisch weergegeven. De verdere uitwerking per stap vindt
plaats in de navolgende hoofdstukken. De stoffenlijsten, die resulteren uit de stappen 1 en 3 zijn in de
appendices bij deze bijlage opgenomen.

Stap 1:

Totale

Inventarisatie van mogelijk stoffenlijst

relevante stoffen

:

Analyse van
eigenschappen en reacties
van de stoffen

Stap 3:

Vaststelling van de mate
van relevantie van de
stoffen voor het onderzoek

i

Stap 4:

Vaststelling van de wijze
van risicobeoordeling voor
de stoffen in het onderzoek

Stap 2:

Stoffenlijst
ingedeeld naar de mate
van relavantie
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2 INVENTARISATIE VAN MOGELIJK RELEVANTE STOFFEN
21 Inleiding

Tijdens de inventarisatie van mogelijk relevante stoffen is een selectie verricht van anorganische stoffen
die als zodanig of bij combinaties risica’s kunnen opleveren. Daarbij zijn uit diverse bronnen stoffen en
combinaties van stoffen geselecteerd.

De in het onderzoek gehanteerde bronnen zijn:

¢ Raad van State uitspraak (24 december 2002) en StaB-advies (17 december 2001)

o DHV literatuuronderzoek naar stoffen betrokken bij incidenten bij stortplaatsen

» Hoofdcategorieén van stoffen waarvan combinaties onverenigbaar zijn volgens de CPR 15-1

» De PGS 15, die de CPR 15-1 inmiddels vervangen heeft

« Delen van teksten uit het justilieel onderzoek, die door de Provincie ten behoeve van het onderzoek
beschikbaar zijn gesteld

¢ Overige informatie van DHV uit verschillende literatuurbronnen

Deze inventarisatie heeft geleid tot een lijst met in totaal 26 mogelijk relevante stoffen. Een overzicht van
deze stoffen is opgenomen als kolom 1 in de tabellen B2.1 m B2.5 in appendix 2 van deze bijlage. In dit
hoofdstuk is toegelicht hoe deze lijst op basis van de verschillende beoordeeide informatiebronnen tot
stand is gekomen.

2.2 Raad van State uitspraak en StaB-advies

In het Stab-advies wordt gewezen op het justitieel onderzoek van 1989 (zie ook paragraaf 2.5 van deze
bijlage). In het ambtsbericht van Stab zijn de (anorganische) bijtende stoffen en zuren gememoreerd.
Daarbij wordt opgemerkt, dat met name de reactie van zuren in contact met cyanide, die leidt tot vorming
van blauwzuurgas, van belang is. De anorganisch chemische afvalstoffen zouden, naast organisch-
chemische afvalstoffen, zijn bijgestort in deze voormalige huisvuilstortplaats. Er wordt in het Stab-advies
en in de uitspraak van de Raad van State vermeld dat de stoffen zoutzuur, ammoniumsuifide, blauwzuur
en broom en meer anorganische stoffen uit de stort kunnen emitteren. Daarbij wordt opgemerkt dat
bovengenoemde stoffen, anders dan organische stoffen, nogal snel en soms heftig reageren. Bij de
selectie is daarom in het bijzonder rekening gehouden met reacties waarin anorganische stoffen zijn
betrokken.

De volgende, mogelijk relevante stoffen en combinaties van stoffen zijn uit het StaB-advies en de
Raad van State uitspraak naar voren gekomen:
o Zoutzuur

s Fluorwaterstof

e Perchloorzuur

o Zwavelzuur

e Salpeterzuur

» Fosforpentoxide

+ Titaantetrachioride

* Cyanide in alkalische oplossing

¢ Broom en kaliumbichromaat

e Zuren in contact met cyaniden
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2.3 DHV literatuuronderzoek

Opzet DHYV literatuuronderzoek

Tijdens het DHV literatuuronderzoek is de volgende aanpak gehanteerd:

« Inventarisatie van snel toegankelijke gegevens betreffende ervaringen met incidenten bij andere
stortplaatsen

* Selecteren van relevante anorganische stoffen en van reacties waarbij anorganische stoffen zijn
betrokken

e Beschrijven van de eigenschappen van de (afval)stoffen, de vorm, de waarschijnlijke wijze van
verpakking

* Nagaan van wat destijds bij het storten de gebruikelijke grootte van verpakkingen was

¢ Globaal nagaan of desbetreffende stof (destijds) regelmatig in gebruik was.

De bevindingen zijn in deze paragraaf maar ook in hoofdstuk 3 van deze bijlage opgenomen. in appen-
dix 1 is een lijst met de geraadpleegde literatuur opgenomen.

Aanpak DHYV literatuuronderzoek

Tiidens het uitgevoerde literatuuronderzoek is allereerst een inventarisatie gedaan van gegevens omtrent
ervaringen bij andere stortplaatsen met incidenten (door anorganische stoffen). Daarbij is er tevens op
gelet of concrete anorganische stoffen, c.q. specifieke reacties, naar voren komen. Omdat het onderzoek
gericht is op snel toegankelijke gegevens is grotendeels gebruik gemaakt van informatie op het Internet
met behulp van diverse internationale zoekmachines. De resuiterende literatuurltijst is opgenomen als
appendix 1.

Er is eerst een oriénterende zoektocht gedaan met de Nederlandse trefwoorden ‘stortplaats’ plus ‘incident’
en met ‘stortplaats’ plus ‘chemische’ plus ‘reactie’ en met ‘stortplaats’ plus ‘giftige’ plus ‘lucht’. De in
werking zijnde stortplaats Derde Merwedehaven in Dordrecht komt naar voren. Maar de geuremissies eind
90-er jaren hadden te maken met regulier stortgas en een defecte stortgas-onttrekkings-installatie. Deze
zoekactie leverde geen bruikbare informatie c.q. anorganische stoffen op.

Er is vervolgens intensief gezocht naar informatie met diverse Engelse trefwoorden. De belangrijkste
trefwoorden (in combinatie) waren ‘incident’ en ‘waste’ en/of ‘'disposal’ en/of ‘landfill’ en/of ‘hazardous’
en/of ‘chemical’ en/of ‘reaction’. Er heeft specificering plaatsgevonden met de woorden ‘inorganic’ en/of
‘health’ en/of ‘air en/of ‘toxic’ en/of ‘incompatible’ en/of *hydrocyanic acid’. in veel combinaties zijn er
weliswaar grote aantallen treffers doordat de ingevoerde woorden allemaal in het document voorkomen. Er
blijkt echter nauwelijks sprake van directe samenhang tussen de woorden, c.q. een concreet verband met
incidenten bij een (voormalige) stortplaats. Herhaaldelijk komt men uit op berichten inzake (gewone)
branden op in werking zijnde stortplaatsen. Wel wordt een belangrijk Amerikaans document “Report on
Emergency Incidents at Hazardous Waste Combustion Facilities and Other Treatment, Storage and
Disposal Facilities” (Randolph, 1999) van het federale Amerikaanse milieubureau EPA gevonden.

De zoekactiviteiten hebben plaatsgevonden in de periodes begin 2004 en mei 2006.

Relevante informatie verkregen uit het literatuuronderzoek

Het genoemde rapport geeft een compilatie van informatie van gerapporteerde incidenten bij
verbrandingsinrichtingen voor gevaarlik afval en andere afvalverwerkinginrichtingen die onder een
bepaalde Amerikaanse wet (RCRA = Resaource Conservation and Recovery Act) valien. Het is beperkt tot
incidenten zoals vuren, explosies, uitstromen van gevaarlijk afval of ongeooricofde lozingen van gevaarlijk
afval. Het rapport bestrijkt de periode van December 1977 tot en met augustus 1995, waaraan nog enkele
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incidenten uit 1997 en 1998 zijn toegevoegd. Het aantal verbrandingsinstallaties met gerapporteerde

incidenten bedroeg 24 en het aantal andere behandelings-, opslag en stortinrichtingen met gerapporteerde

incidenten bedroeg 26. Het algemene beeld dat uit dit rapport volgt is als voigt:

Relatief de meeste beschreven incidenten gebeurden bij verzamelplaatsen en verwerkingsplaatsen voor

gevaarlijk afval waaronder shredderinstallaties voor drums (totaal 66 incidenten). Een wat kieiner aantai

incidenten is gerapporteerd in, of in relatie met, verbrandingsinstallaties (totaal 38 incidenten) en slechts
enkele incidenten zijn gerapporteerd bij voormalige stortplaatsen (totaal 4 incidenten). Op deze laatste
gaan wij verder in:

1. Bij de GSX Laidlaw Landfill te Pinewood in de staat South Carolina is in 1991 de berm van de
stortplaats bij constructiewerkzaamheden ingestort. Daarbij waren geen gevaarlijke stoffen betrokken.

2. Bij de stortplaats van Chemical Waste Management Inc. te Emelle in de staat Alabama is door een
medewerker op 9 januari 1993 een reactie in de stortplaats waargenomen die leek op een ‘Romeinse
kaars’ (soort vuurwerk uit koker) in de natuur. De medewerker nam ook een vuurbal waar die enkele
voet boven de actieve sleuf uitkwam en werd gevolgd door een ‘puff’ rook en een andere vuurbal.

3. Bij de USPCI ‘Grassy Mountain’ stortplaats te Tooele County in de staat Utah is op 16 september 1988
uit een truck ca. 50 gallon onbekend, vioeibaar, gevaarlijk afval gemorst in de stortplaats, waar alleen
vast afval was toegestaan. De staat besloot dat geen sanering nodig was en uit monitoren bleek dat de
weerstandbiedende lagen (afdichtingen) van de stortplaats niet beschadigd waren en dat er geen
sprake was van grondwaterverontreiniging.

4. Bij de stortplaats van CWMNW te Arington in de staat Oregon is op 5 mei 1994 een brand ontdekt in
een gedeelte van de inrichting. Het vuur is onder controle gebracht en gedoofd. Uit registraties van
stortingen bleek dat houtafval was geplaatst in de relatieve nabijheid van gestabiliseerde,
hittegenererende afvalstromen die volgens CWMNW normaal gescheiden werden gehouden.

Verder zijn uit het Amerikaanse rapport de volgende concrete anorganische stoffen, c.q. specifieke

reacties, naar voren gekomen (overigens niet bij de incidenten bij stortplaatsen):

e Reactie van aluminiumafval met cementovenstof

» Reactie van waterstofperoxide met maiskolven

o Reactie in een opengelaten, getransporteerde container van chloor en broom met lucht leidde tot
verbranding van de container waarbij verontreiniging vrijkwam

« Elementair fosfor is oververhit geraakt en gespat op brandbaar verpakkingsmateriaal leidend tot vuur

* Reactie van afvalslib dat zwavelzuur bevatte met petroleumslib, die resulteerde in explosie en brand

+ Reactie bij het lossen van een tanker die chroom in water bevatte in een tank met een vloeistof die een
mengsel van zuren bevatte, leidend tot het vrijkomen van lachgas (N20) in de lucht

in het boek “Subsurface migration of hazardous wastes”(Devinny, 1990) wordt verder kort ingegaan op
‘waste interactions’. Daar wordt melding gemaakt van serieuze problemen die ontstaan wanneer zure
afvalstoffen in contact komen met afvalstoffen van metaalbedrijven die cyanide-ionen bevatten met als
reactieproduct waterstofcyanide. Zuren en basen worden volgens deze bron in bepaalde mate
geneutraliseerd door natuurlijke bodem en (huishoudelijk) afval. Dit ondersteunt de gedachte dat, indien
een zuur of een base weglekt, de mogelijke risico’s van bijvoorbeeld aantasting van verpakking van
andere stoffen en/of van reacties met andere stoffen, afnemen met de afstand tot de lekkende verpakking.
Naar deze bron is verwezen onder punt E van bijlage 1 “Vaststelling van de uitgangspunten” van dit
rapport.
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Resultaten DHYV literatuuronderzoek

Met betrekking tot de hiervoor genoemde stoffen en combinaties kan het volgende worden opgemerkt:

* Aluminium(poeder) is op zichzelf niet gevaarlijk, maar kan bij reacties wel een belangrijke rol spelen.
Het is bij het onderzoek van de Coupépolder, eind 80-er jaren van de vorige eeuw, ook gevonden. Het
is niet genoemd in het Stab-advies en ook niet in de uitspraak van de Raad van State.

« Hoewel er geen concrete aanwijzingen zijn dat elementair Fosfor op Coupépolder is bijgestort wordt
dit, vanwege de hoge reactiviteit, meegenomen in het onderzoek.

e In de Verenigde Staten is bij afvalverwerking ook een mengsel van chloor en broom naar voren
gekomen. Gelet op de algemeen bekende eigenschappen wordt er niet van uitgegaan dat destijds in
de Coupépolder chioorgas (normaal opslag in drukcilinders) is gestort.

e Broom is reeds naar voren gekomen in de uitspraak van de Raad van State en is hierdoor al
geselecteerd.

¢ De vorming van lachgas uit een mengsel zuren is, vanwege de relatief geringe toxiciteit van het gas,
niet geselecteerd.

De volgende mogelijk relevante stoffen en combinaties van stoffen zijn uit het DHV literatuuronderzoek
naar voren gekomen:

¢ Aluminiumpoeder

¢ Elementair fosfor

+ Broom (al genoemd in StaB-advies)

+ waterstofperoxide (via oxiderende stoffen, ook genoemd in CPR 15-1)

¢ zwavelzuur (ocok genoemd in CPR 15-1)

* Niet meegenomen: chloorgas, vorming lachgas

24 PGS 15 en voormalige CPR 15

In de internationale literatuur zijn diverse lijsten van onverenigbare chemische stoffen te vinden, die
toegepast worden bij gebruik en opslag, ook als afval. In de voormalige CPR 15-1 (richtlijn inzake opslag
van gevaarlijke stoffen in emballage) waren ook een paragraaf en een tabel opgenomen met stoffen of
hoofdcategorieén van stoffen waarvan combinaties onverenigbaar zijn. Tevens werd hierbij ingegaan op
enige mogelijke reacties tussen individuele chemische stoffen waarbij giftige stoffen vrijkomen. Omdat
opslag van stoffen in emballage in dit opzicht duidelijke raakvlakken heeft met aanwezigheid van
verpakkingen met stoffen hebben wij deze CPR mede gebruikt om te kijken welke risico’s kunnen
voortvioeien uit de aanwezigheid van meerdere stoffen in de nabijheid van elkaar.

Medio 2005 is de PGS 15 (Publicatieblad gevaarlijke stoffen nr. 15: Opslag van verpakte gevaarlijke
stoffen) in de plaats gekomen van onder meer de genoemde CPR 15-1. In bijlage 3 van het PGS 15 wordt
ook ingegaan op het voorkomen van onverenigbare combinaties door stoffenscheiding. Ook hier zijn weer
categorieén van gevaarlijke stoffen vermeld waarbij gescheiden opslag noodzakelijk is. In veei gevalien
hangt dit samen met mogelijke brand. Nieuw in het PGS15 zijn (sub)klassen van zogenaamde CMR-
stoffen (Carcinogeen, Mutageen, Reprotoxisch) en milieugevaarlijke stoffen. Er zijn in het PGS verder
geen concrete voorbeelden gegeven van reacties tussen met name genoemde stoffen.

Op basis van bovenstaande is besloten om de concrete voorbeelden van het voorkomen van
onverenigbare stoffen te handhaven uit de CPR 15-1 en verder de categorisering en benamingen uit de
PGS-15 aan te houden. Deze wijzigingen zijn tevens overgenomen in tabel B2.3 in appendix 2 van deze
bijlage.
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De volgende mogelijk relevante stoffen en combinaties van stoffen zijn uit de CPR 15-1 en de PGS-15
naar voren gekomen:

Met elkaar reagerende gevaarlijke stoffen:

o Zuren en logen

e Zuren en (hypo)chlorietoplossingen

» Salpeterzuur bij mierenzuur, azijnzuur of formaldehydeoplossingen

e Zuren en cyaniden (al genoemd in StaB-advies)

* Ammoniumsulfide en zuren (ook genoemd in justitieel onderzoek 1989)

Gescheiden opslag hoofdcategorieén van stoffen:

* Oxiderende stoffen en brandbare vioeistoffen

¢ Oxiderende stoffen en milieugevaarlijke stoffen uit klasse 9 ADR

» Oxiderende stoffen en giftige stoffen klasse 6.1 ADR en CMR stoffen

* Oxiderende stoffen en bijtende stoffen

¢ Brandbare vioeistoffen en giftige stoffen kiasse 6.1 ADR en CMR stoffen
¢ Brandbare vioeistoffen en bijtende stoffen

¢ Brandbare vloeistoffen en milieugevaariijke stoffen uit klasse 9 ADR

+ Giftige stoffen klasse 6.1 ADR en CMR stoffen en bijtende stoffen

» Giftige stoffen klasse 6.1 ADR en CMR stoffen en milieugevaarlijke stoffen uit klasse 9 ADR
» Milieugevaarlijke stoffen uit kiasse 9 ADR en bijtende stoffen

25 Justitieel onderzoek

In het kader van de procedure bij de Raad van State is een matrixprint met ca. 60 stoffen en stofgroepen

uit een justitieel onderzoek in 1989 van uit de voormalige stortplaats Coupépolder opgegraven afvalstoffen

naar voren gekomen. Deze lijst is mede betrokken bij het opstellen van het Stab-advies. Dit document is

geanalyseerd op anorganische stoffen, die als zodanig of door reacties mogelijke relevante gevolgen

kunnen hebben. De volgende stoffen zijn hierbij als relevant geselecteerd:

¢ Dizwaveldichloride is als zodanig niet aangetroffen, maar er zijn wel enkele lege flesjes met een etiket
met die vermelding gevonden. Vanwege de reactiviteit met water en lucht is de stof geselecteerd.

¢ Aluminiumpoeder is op de lijst genoemd maar was reeds in ons eigen literatuuronderzoek naar voren
gekomen. '

¢ Ammoniumsulfide is ook vermeld op de lijst. Deze stof kan, na reactie met zuren, naast warmte-
ontwikkeling zeer giftig waterstofsulfidegas opleveren en is daarom geselecteerd.

Ter vaorbereiding op het onderzoek heeft de Provincie DHV enkele originele en uitgebreidere delen van
teksten uit het justitieel onderzoek ter beschikking gesteld. Uit deze tekstdelen komen enkele schadelijke
afvaistoffen naar voren, die vermoedelijk zijn getransporteerd naar de voormalige stortplaats. Daaruit is de
volgende aanvullende stof met combinaties geselecteerd:

¢ Natriumchloraat in oplossing in contact met sterke zuren of met brandbare stoffen

Uit deze documenten komen verder, vanuit het perspectief van mogelijke gevaariijke emissies naar de
buitenlucht, geen aanvullende stoffen naar voren.

bijlage 2 7 maart 2007, versie 4
-6-

v .




- _ ' -

v

DHV B.V.

De volgende, mogelijk relevante stoffen en combinaties van stoffen zijn uit de gegevens van het
Justitieel Onderzoek naar voren gekomen:

e Dizwaveldichioride

¢ aluminiumpoeder (al genoemd bij het DHYV literatuuronderzoek)

+  Ammoniumsulfidehoudende vioeistof

+ Natriumchloraat in oplossing in contact met sterke zuren of met brandbare stoffen

2.6  Overige literatuurinformatie van DHV uit verschillende bronnen

Bij het DHV literatuuronderzoek zijn, los van incidenten bij stortplaatsen, nog enkele andere, specifieke,
onderlinge reacties van stoffen naar voren gekomen die hiervoor nog niet zijn genoemd. Omdat het gaat
om stoffen die (destijds) regelmatig in gebruik waren, zijn deze overige stoffen ter algemene aanvulling als
mogelijk relevant voor het onderzoek geselecteerd.

In de huidige studie is aanvullend hierop is tevens een analyse uitgevoerd van stoffen en combinaties van
stoffen, die genoemd worden in het BEVI (Besluit Externe Veiligheid Inrichtingen) of in tussentijdse
(inteme) gegevens van een studie van DHV inzake aanwezigheid van gevaarlijke stoffen in een groot
aantal type inrichtingen in ons land met het oog op de uitbreiding van het BEVI. Op basis hiervan zijn
eveneens enkele aanvullende stoffen en combinaties naar voren gekomen.

De volgende mogelijk relevante stoffen en combinaties van stoffen zijn uit algemene informatiebronnen

naar voren gekomen:

e Zoutzuur en formaldehyde (waterige oplossing)

* Bleekwater en zuren (al genoemd bij CPR 15-1(met elkaar reagerende gevaarlijke stoffen))

+ Bleekwater en ammonia

o Bleekwater en vele metalen

e Aluminiumfosfide in contact met water of met zuren

» Ammoniumnitraat (kunstmest) in contact met brandbare organische vioeistoffen

* [Jzer(lll)chloride in 40% oplossing in contact met metalen of sterke basen

o Zwaveldichioride in contact met water of met basen (deze vioeistof lijkt op dizwaveldichloride, dat in
het justitieel onderzoek is gevonden en al is meegenomen in de studie)
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3. ANALYSE VAN EIGENSCHAPPEN EN REACTIES VAN DE STOFFEN

Stap 2 van de stoffenevaluatie betreft de beschrijving van de eigenschappen van de (afval)stoffen en van
de mogelijke gevolgen die de stof of een (reactie)product kan veroorzaken.

Nu anorganische stoffen en reacties tussen (anorganische) stoffen zijn geselecteerd, zijn de volgende

aspecten van belang:

* De mogelijke afvalstof, waarin de stof aanwezig kan zijn

« De concentratie van de stof in deze afvalstof

e De denkbare grootte en aard van de verpakking

« De mate van gebruik van de stof ten tijde van de stortactiviteiten

+ De reacties, waarbij de stoffen zijn betrokken

+ De mogelijke (schadelijke) gevolgen van een stof als zodanig, of van de reactie tussen stoffen en/of
van het reactieproduct )

Voorbeeld voor zoutzuur

Zoutzuur is onder meer als 36% waterige oplossing in de handel in kunststof vaten (tot 200 ).
Het vormt corrosieve zuurnevels in de lucht.

Bij reactie met cyaniden in alkalische oplossing is er warmteontwikkeling en wordt het zeer giftige
waterstofcyanidegas gevormd.

De aard van het denkbare verpakkingsmateriaal en de denkbare grootte daarvan zijn van belang met
het oog op de kwantitatieve risicobeoordeling.

Deze aspecten zijn voor de 26 als mogelijk relevant beschouwde stoffen geévalueerd en beschreven. Dit
heeft geleid tot een lijst met in totaal ruim 90 stof/gevolg combinaties. Alle informatie voor de stoffen is
opgenomen in de kolommen 2 t/m 5 in de tabellen B2.1 tm B2.5 in appendix 2 van deze bijlage. Vooraf-
gaand aan de tabellen is in de appendix een toelichting opgenomen betreffende de inhoud van de
tabellen.

bijlage 2 7 maart 2007, versie 4
-8-

s G U e ON 29 un G B ER = oE B S om0




.

DHV B.V.

4. VASTSTELLING VAN DE MATE VAN RELEVANTIE VAN DE STOFFEN

Stap 3 van de stoffenevaluatie betreft de vaststeliing van de mate van relevantie van deze stoffen voor het
verdere onderzoek en de indeling van de stoffenlijst op basis van deze mate van relevantie.

Nu in de vorige stappen de mogelijke relevante stoffen en reacties tussen stoffen zijn geselecteerd, is het
van belang om na te gaan welke stoffen vrij zouden kunnen komen uit het stortlichaam of welke andere
gevolgen kunnen optreden door combinatie van stoffen. Dit is tijdens stap 3 van de stoffenevaluatie
uitgevoerd. Hierbij is onder andere vastgesteld:

* Welke verschijningsvorm de vrijkomende stof heeft

o Wat de effecten op de mens zijn

e Wat het milieugedrag van de stof is

+ Om welke hoeveelheid het zou kunnen gaan

De resultaten van deze analyse zijn de tabellen B3.1 en B3.2 in appendix 3 van deze bijlage opgenomen.
Voorafgaand aan de tabellen is in de appendix een toelichting opgenomen betreffende de inhoud van de
tabellen.

Met behulp van deze informatie is op basis van een ‘expert judgement’ een gradatie aangebracht in de
relevantie van een stof (of reactie tussen stoffen) voor het vervolg van het onderzoek om te voorkomen dat
tiidens de navoigende effectanalyse en kwantitatieve risicoschatting onnodige inspanningen worden
gericht op minder relevante vrijkomende stoffen of andere gevoigen van combinaties van stoffen. Hierbij is
onderscheid gemaakt naar ‘direct relevant, 'relevant, ‘mogelijk relevant en ‘minder relevant. In
onderstaand is overzicht is een toelichting gegeven op deze gradaties in relevantie. Voor iedere gradatie is
een kleurcodering gebruikt, die tevens wordt gebruikt in de tabellen in appendix 3.

Direct relevant
De stof is als zodanlg, vanwege effecten op de mens en gedrag in het milleu relevant voor
kwantitatieve risicobeoordeling.

Relevant

De stof, of het eventuele resultaat van combinatie met andere stoffen, is relevant voor kwantitatieve
risicobeoordeling. Er is echter sprake van een noodzakelijke combinatie van stoffen die uit verschil-
lende verpakkingen komen. De noodzakelijke combinatie is van invioed op de kans op de gebeurtenis.

Mogelljk relevant -

De stof, of het eventuele resultaat van combinatie met andere stoffen, is in eerste instantie minder
relevant voor kwantitatieve risicobeoordeling. In geval van een vrijkomende, stof wordt het risico, gelet
op de verwachte hoeveelheid, vooralsnog relatief minder groot geacht. In eerste instantie wordt een
kwalitatieve beocordeling van' de risico’s uitgevoerd. Uit deze kwalitatieve risicobecordeling kan
eventueel nog de noodzaak van een kwantitatieve becordeling blijken. Als het gaat om eventusle
andere gevolgen bij combinaties van stoffen (bijvoorbeeld heftige reactie met. kans op brand en
explosie; zonder luchtzuurstof) spelen wordt de kans en omvang van het risico relatief minder groot
geacht. Ook hier kan uit de kwalitatleve risicobeoordeling nog het tegendeel blijken.

Minder refevant

De stof, of het eventuele resultaat van combinatie met andere stoffen, is in eerste instantie minder
relevant voor een kwantitatieve risicobeoordeling. Uit het verwachte gedrag van de stof of het andere
gevolg in het stortlichaam wordt het risico duidelijk minder groot geacht. Er is daarom niet gekeken
naar hoeveelheden.

Als uit de risicobeoordelingen van ‘mogelijk relevante’ stoffen of andere gevoligen zou blijken dat er,
tegen de verwachting in, toch risico’s bestaan, kan de indeling bij ‘minder relevant’ worden
heroverwogen.
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De bevindingen resuilteren in de volgende indeling:

Direct relevant
e Broom-damp

Relevant

e  Waterstofcyanidegas en warmteontwikkeling bij reacties
¢ Chloorgas bij reacties

« Stikstofdioxidegas bij reacties

¢ Fosfinegas bij reactie

e Waterstofsulfidegas bij reacties

¢ Chloordioxidegas bij reacties

Mogelijk relevant

e Waterstofgas bij reacties

e Heftige reactie met kans op brand en explosie (zonder luchtzuurstof)
e Heftige reactie met warmteontwikkeling

¢ Aantasting andersoortige verpakking bij reacties

s Titaantetrachloridedamp

e  Zoutzuurnevels bij reacties

+ Dizwaveldichloride en Zwaveldichloride

e Bis(chloromethyl)ether (=BCME)-damp bij reactie

* Monochloraminedamp bij reactie

Minder relevant

e Zoutzuurgas

o  Fluorwaterstofnevel

e Ontbranding hout, papier, textiel

e Salpeterzuurdamp

* Fosfarpentoxiderookwolk bij reactie

¢  Wamteontwikkeling, spatten bij reactie
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5. VASTSTELLING VAN DE WIJZE VAN UITVOERING VAN DE RISICOBEOORDELING VOOR DE
STOFFEN

De stoffenevaluatie is afgerond met de vaststeling van de verdere wijze van uitwerking van de
risicobeoordeling voor de diverse stoffen of reactie tussen stoffen in het onderzoek (stap 4)

Op basis van de bevindingen en analyses gedurende de eerdere stappen tijdens deze stoffenevaluatie is
in overleg met de Provincie besloten om in eerste instantie de stoffen en andere gevolgen (van
combinaties van stoffen) met de aanduiding 'direct relevant, ‘relevant en 'mogelijk relevant voor
risicobeoordeling mee te nemen in het vervolg van het onderzoek. Voor de stoffen en andere gevolgen
met aanduiding 'minder relevant vindt geen verdere beoordeling plaats. Voor de stoffen en andere
gevolgen (van combinaties van stoffen) met de aanduiding ‘direct relevanf en ‘relevant wordt een
kwantitatieve risicobeoordeling uitgevoerd. Voor de stoffen en andere gevolgen met aanduiding ‘'mogelijk
relevant in eerste instantie een kwalitatieve.

In het verdere vervolg van het onderzoek is hierbij onderscheid gemaakt tussen stoffen die bij vrijkomen
als zodanig risico’s met zich mee brengen of in combinatie met vocht of lucht, en stoffen die pas bij
combinaties van grotere hoeveelheden van stoffen een risico vormen. In dat laatste geval speelt ook de
kans een rol dat de stoffen dicht bij elkaar in het stortlichaam aanwezig zijn en bovendien in contact met
elkaar komen.

Tenslotte is in het verdere vervolg van het onderzoek aandacht besteed aan de mogelijkheid van heftige
reactie bij bepaalde combinaties van stoffen met kans op brand en explosie (zonder luchtzuurstof; zie voor
combinaties van stoffen tabel B2.1 /m B2.5).
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Appendix 2 informatietabel met mogelijke relevante stoffen en
reactieproducten

Toelichting op de tabellen

Tabel B2 bestaat uit vijf subtabellen, op basis van herkomst van de informatie:

B2.1 Stoffen uit RvS uitspraak en Stab-advies

B2.2 Eigen onderzoek algemene literatuur naar stoffen betrokken bij incidenten bij stortplaatsen

B2.3 Aanvullend algemeen: PGS 15 Onverenigbare combinaties stoffen of categorieén stoffen, inclusief
specifieker gegevens uit de voormalige CPR 15

B2.4 Stoffen uit het Justitieel onderzoek 1988/1989

B2.5 Overige eigen informatie uit literatuur inzake onderling reagerende stoffen

Kolom 1
Weergave van de anorganische stoffen met nummering. In de kolom is het erbij vermeld als de stof
destijds waarschijnlijk regelmatig in gebruik was.

Kolom 2

In de tweede kolom is dan in elke rij de concentratie van de stof (in water), of de mogelijke afvalstof
aangegeven en/of de denkbare grootte van de verpakking.

Wat betreft dit laatste is aangesloten bij de grootte van thans gangbare verpakkingen. Sinds het begin van
de 60-er jaren van de vorige eeuw deden moderne (0.a. kunststof) verpakkingen van chemicalién hun
intrede. Er is op deze voormalige stortplaats afval gestort in de periode 1973 tot en met 1984.

Kolom 3

In de derde kolom zijn eventuele andere stoffen genoemd die bij combinatie een reactie kunnen aangaan
met de in de linker kolom genoemde stof. Deze mogelijke reacties hebben bij het nummer van de stof in
de linker kolom een volgletter, dus 1a, 1b enzovoort. Als de stof als zodanig bij het vrijkomen ook relevant
is, dan is daar in de rij met volgnummer zonder subletter, bijvoorbeeld 1, aandacht aan besteed.
Doorgaans komen de stoffen in de derde kolom ook voor in de eerste kolom. Maar er zijn enige malen ook
andere stoffen opgenomen, zoals organische stoffen die een reactie kunnen aangaan die leidt tot een
anorganische stof of tot een ander gevolg.

Kolom 4
De vierde kolom geeft, analoog aan de tweede kolom, ten opzichte van de stoffen in de derde kolom de
mogelijke afvalstof en/of mogelijke verpakking aan.

Kolom §

In de vijffde kolom van de tabel staat het mogelijke gevolg van het reactieproduct bij de combinatie van
stoffen in algemene zin. Het kan gaan om een gevolg als het vrijkomen van een enkele stof, of om
aantasting van een verpakking van een andere stof en/of een reactieproduct, en om reactiewarmte bij een
combinatie van stoffen.
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Tabel B2: Stoffen, mogelijke afvalstof en/of verpakking, mogelijk gevolg van stof of reactie{product)
Tabel B2.1: RvS-uitspraak en Stab-advies
Anorganische stof Mogelijke afvalstof Eventuele andere stof | Mogelijke andere Mogelijk gevolg van Stof
i voor reactie afvalstof
1. Zoutzuur 36% zoutzuur - cormosieve zuumevels in
(destijds regetmatig in lucht, zwaarder dan lucht
gebruik)
1.a zoutzuur 36% zoutzuur vele metalen, voorat vorming brandbaar
(aluminium)poeder waterstofgas
1.b zoutzuur afgewerkt cyaniden in alkalische afgewerkt cyanidisch warmteontwikkeling en
(destijds regelmatig zoutzuurbeitsbad (tot oplossing ontvettingsbad (tot 5% vorming zeer giftige
in gebruik) 5% HCI); of cyaniden) (tot 11% waterstofcyanide (gas);
zoutzuur (ca. 36%) NaOH) (enkele % koolzuu‘rgasontwikkeling uit
verpakking in kunststof NaCO3) carbonaat
vat 200 liter verpakking in vat 200
liter
1.c zoutzuur 36% zoutzuur oxidatiemiddelen zoals heflige reactie en vorming
kaliumbichromaat chloorgas
2. Fluorwaterstof gevelreiniger HF (25%- § - vorming comosieve
(destijds tamelijk 50%) met 2,5%-10% dampen/nevels zwaarder
regelmatig in gebruik) | HCI dan lucht
in plastic
2.a fluorwaterstof waterige oplossing in glas en andere aantasting glas of zand;
plastic siliciumhoudende vrijkornen inhoud eventuele
materialen (bijv. zand) glazen verpakking
2.b fluorwaterstof waterige oplossing in metalen vorming brandbaar
plastic waterstofgas

2.c fluorwaterstof

waterige oplossing in
plastic

cyaniden in alkalische
oplossing

zie bij zoutzuur (nr. 1.b)

3. Perchioorzuur

waterige oplossing
72%in
laboratariumnfies tot
enkele liters

bij verwarming tot ca. 75 °C
explosie

3.a perchloorzuur

waterige oplossing
(50%-72%) in
laboratoriumfles tot

hout, papier, textiel

kans op spontane
onthranding

(50%-72%)

oplossing

enkele liters

3.b perchloorzuur waterige oplossing metalen heftige reactie met kans op
(50%-72%) brand en explosie

3.c perchloorzuur waterige oplossing organische verbinding heftige reactie met kans op
(50%-72%) (met zuurstof zoals brand en explosie

methanol)

3.d perchloorzuur waterige oplossing salpeterzuur kans op explosie
(50%-72%)

3.e perchloorzuur waterige oplossing cyaniden in alkalische vioeistof zie bij zoutzuur (nr. 1.b)
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Anorganische stof

Mogelijke afvalstof

Eventuele andere stof

Mogelijke andere

Mogelijk gevolg van Stof

voor reactie afvalstof
4. Zwavelzuur waterige oplossing -
(destijds regelmatig in | (60-98%)
gebruik)
4.a zwavelzuur waterige oplossing onedele metalen, vorming brandbaar
(60-98%) exclusief lood waterstofgas
4.b zwavelzuur waterige oplossing organische stof heftige reactie met
(60-98%) warmteontwikkeling
4.c zwavelzuur afgewaerkt zuur cyaniden in alkalische vioeistof zie bij zoutzuur (nr. 1.b)
beitsbad (10-40% oplossing
zwavelzuur) in
kunststof vaten
5. Salpeterzuur waterige oplossing (tot | - vrij snel vorming damp met
(destijds regelmatig in | 70%) in glas, stekende geur
gebruik} aluminium, rvs,
geschikte kunststof
(bijv. 50% salpeterzuur
in 40 kg plastic can)
5.a salpeterzuur waterige oplossing (tot | fijn verdeeld metalen heftige reactie onder
70%) vorming stikstofdioxidegas
5.b salpeterzuur waterige oplossing (tot | vele organische heftige reactie onder
70%) verbindingen vorming stikstofdioxidegas
5.c salpeterzuur waterige oplossing (fot | cyaniden in alkalische viceistof zie bij zoutzuur (nr. 1.b)
70%) oplossing
6. Fosforpentoxide zeer hygroscopische Zie 6.a
vaste stof
6.a fosforpentoxide zeer hygroscopische Water heftige reactie tot
vaste stof fosforzuur
6.b fosforpentoxide zeer hygroscopische materialen die vocht heftige reactie met kans op
vaste stof kunnen afgeven zoals ontsteking (in lucht)
hout, katoen, papier
6.c fosforpentoxide zeer hygroscopische vele metalen aantasting (in beginsel ook
vaste stof van zodanige metalen
verpakking)
7. Titaantetrachloride vioeistof in glazen - vrij snel dampvorming;
flessen (500 mi) of
cilinders
7.a titaantetrachloride viosistof lucht vorming nevels zoutzuur
7.5 titaantetrachloride vioeistof water vorming zoutzuur
7.c titaantetrachloride vloeistof alcoholen vioeistof vorming zoutzuur

(destijds regelmatig in
gebruik)
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Anorganische stof

Mogelijke afvaistof

Eventuele andere stof

Mogelijke andere

Mogelijk gevolg van Stof

voor reactie afvalstof
8. Cyaniden in vioeistof
alkalische oplossing
(destijds tamelijk
regelmatig in gebruik)
8.a cyaniden in sterke zuren waterige oplossing Zie bij zoutzuur (nr. 1.b)
alkalische oplossing
9. Broom vluchtige vioeistof - corrosieve damp in lucht;
zwaardey dan lucht
9.a broom viuchtige vioeistof water vorming
verpakt in speciaal broomwaterstofzuur (HBr)
materiaal (lood, en zuurstof
tantaan of hastelalioy
container of glazen fles
max. 1,3 1)
9.b broom viuchtige vioeistof vele metalen, vooral in heftige reactie met kans op
aanwezigheid van brand en explosie
vocht
9.¢c broom viuchtige vioeistof organische heftige reactie met kans op
verbindingen brand en explosie
9.d broom viuchtige vioeistof fosfor Elementair; witte heftige reactie met kans op

{gele)vaste stof,
bewaard onder water in
fles of vat

brand en explosie

10. Kaliumbichromaat

vaste stof verpakt in
speciaal materiaal

10.a kaliumbichromaat vaste stof vele materiaten, vooral aantasting
in zuur milieu

10.b kaliumbichromaat vaste stof brandbare stoffen heftige reactie met kans op
brand en explosie

10.c kaliumbichromaat vaste stof reducerende stoffen heftige reactie met kans op
brand en explosie

10.d kaliumbichromaat vaste stof zoutzuur 36% zoutzuur zie hierboven bij zoutzuur
{(nr. 1.c)

10.e kaliumbichromaat vaste stof salpeterzuur waterige oplossing (tot vorming stikstofdioxidegas

70%) in glas, aluminium,
rvs, geschikte kunststof
(bijv. 50% salpeterzuur
in 40 kg plastic can)
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Anorganische stof

Mogelijke afvalstof

Eventuele andere stof

Mogelijke andere

Mogelijk gevolg van Stof

voor reactie afvalstof

16.a giftige stoffen bijtende stoffen verpakking giftige of CMR
klasse 6.1 en CMR stof kan bezwijken onder
stoffen invlioed van vrijgekomen

bijtende stof

16.b giftige stoffen milieugevaarlijke geen algemene gevolgen
klasse 6.1 en CMR stoffen uit klasse 9 aan te geven (stoffen zijn
stoffen ADR vergelijkbaar)

17.a milieugevaariijke
stoffen uit klasse 9
ADR

bijtende stoffen

verpakking
milieugevaarlijke stof kan
bezwijken onder inviced
van vrijgekomen bijtende
stof
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Tabel B2.4:

Stoffen uit het justitieel onderzoek 1988/1989

DHVB.V.

Anorganische stof

Mogelijke afvaistof

Eventuele andere stof
voor reactie

Mogelijke andere
afvalstof

Mogelijk gevolg van Stof

18. Dizwavcldichloride
(zwavelchloride)

Flesje of flics met
viskeuze vioeistof

viskeuze vioeistof met
stekende geur,

zeer corrosicf, vooral in
aanwezigheid van water,
vormt corrosieve damp

18.a dizwaveldichioride

lucht

vorming zoutzuurdamp

18.b dizwaveldichloride

waler

vorming zoutzuur en
zwaveldioxide en
waterstofsulfide

19. Natriumchioraat

19.a Natriumchloraat

brandbare viocistof

zie bijor. 14.a

met tot ca. 5%
(poly)sulfide

19.b Natriumchloraat sterk zuur vorming stekend
chloordioxide gas
20. Ammoniumsulfide opgelost in water,
houdende vloeistof vorming alkalische
oplossing
20.a —sulfide afgewerkt sulfidebad zuren waterige oplossing warmteontwikkeling cn

vorming zeer giftige
walterstofsulfide (gas)

Aluminiumpoeder

zie bij nr. 11
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Tabel B2.5:

Overige eigen informatie uit literatuur inzake onderling reagerende stoffen

Anorganische stof

Mogelijke afvalstof

Eventuele andere stof
voor reactie

Mogelijke andere
afvalstof

Mogelijk gevolg van Stof

21.a zoutzuur

formaldehyde (waterige
oplossing)

(destijds regelmatig in
gebruik)

vorming zeer giftige
bis(chloommethyl)ether
damp

22.a bleekwater (plastic) vat van 2001. | zuren waterige oplossing 2ie bij zuren en
(destijds regelmatig | chloorbleekloog (hypo)chiorietoplossingen
in gebruik) (vioeistof) met 150 g/l {nr. 13.b)
actief chioor
22.b bleekwater vioeistof met 150 g/l ammonia waterige oplossing vorming
actief chloor (destijds regelmatig in monochioraminedamp
gebruik)
22.c bleekwater vioeistof met 150 gl vele metalen aantasting; corrosief ten
actief chloor aanzien van aluminium en
zink
23. Aluminiumfosfide Bestrijdingsmiddel in
verpakking
23.a aluminiumfosfide water Vorming zeer giftig fosfine

gas

23.b aluminiumfosfide

verdunde zuren

Snelle vorming zeer giftig
fosfine gas

24. ammoniumnitraat

voor ontvetting of ander
gebruik

(kunstmest)
24.a ammoniumnitraat Kunstmestkorrels in brandbare organische Vat 200 liter viceistof Kans op brand en explosie
(kunstmest) verpakking vioeistoffen
25. Uzer(lll)chloride Waterige oplossing
van 40%
25.a lzer(lll)chloride vele metalen Metalen vat met Versnelde aantasting
gevaarlijke inhoud
25.b Wzer(lli)chloride sterke base Vat alkalische vioeistof Vorming brandbaar
voor ontvetting of ander waterstof gas
gebruik
26. Zwaveldichloride Roodbruine rokende
vloeistof met stekende geur
26.a zwaveldichloride water Heftige reactie
26.b zwaveldichloride lucht Vormt aan de lucht
comosieve nevels met
zoutzuur
26.c zwaveldichloride basen Vat alkalische vioeistof | Heftige reactie

bijlage 2 7 maart 2007, versie 4

-22-



.
GSS OIS SN 00 G &N &N um en n O R G Om D D NN G BN N

DHVB.V.

Appendix 3 Tabellen met mogelijk vrijkomende stoffen en effecten ten
behoeve van de beoordeling van relevantie

Toelichting op de tabellen

Tabel B3 bestaat uit twee subtabellen, op basis van herkomst van de informatie:
B3.1 RvS-uitspraak en Stab-advies
B3.2 Niet volgend uit stoffen genoemd in RvS-uitspraak en Stab-advies

Kolom 1

De mogelijk vrijkomende stoffen (direct als zodanig of door reactie bij combinatie van stoffen) zijn
opgenomen in de eerste kolom, op volgorde aangeduid met hoofdletters. In die eerste kolom zijn ook de
verschijningsvormen van deze stoffen vermeld terwijl tevens is aangegeven of er bij reactie sprake is van
een eventueel ander gevolg zoals warmteontwikkeling. Er is duidelijkheidshalve ook vermeld om welke
volgnummers van stoffen en reacties uit tabel B2 het gaat.

Kolom 2

In de tweede kolom van de tabel is in algemene termen informatie opgenomen over effecten van de stof
op de mens bij blootstelling via de lucht en ook over het gedrag van de stof in het mitieu bij vrijkomen in
het stortlichaam.

Kolom 3

In de derde kolom van tabel Il is beoordeeld wat de gradatie van relevantie de vrijkomende stof of het
andere gevolg van reactie is voor de (latere) kwantitatieve risicobeocordeling in het vervolg van het
onderzoek. Dit is met de hierna omschreven algemene termen gebeurd, zoals ‘minder relevant’, ‘direct
relevant, ‘relevant' en ‘mogelijk relevant’. Daarbij is herhaaldelijk een korte motivering gegeven.

Kolom 4

In de vierde kolom van de tabel is alleen bij de (mogelijk) voor risicobeoordeling relevante stoffen de
berekende hoeveelheid van een stof vermeld, die per keer (maximaal) zou kunnen ontstaan. Daarbij wordt
uitgegaan van bepaalde (voorlopig aangehouden) denkbare verpakkingen en van bepaalde concentraties
van de stof(fen) daarin. Deze kolom vormt al een overgang naar de volgende fase van het onderzoek. Bij
combinaties van stoffen uit verschillende verpakking is voor de maximale berekening aangehouden dat
deze stoffen volledig met elkaar mengen en reageren. De maximale hoeveelheid van een stof die kan
ontstaan is niet gelijk aan de hoeveelheid die uit het stortlichaam naar de buitenlucht zou kunnen gaan.
Dat, en de snelheid waarmee dat kan geschieden, zijn onderwerpen voor de risicobeoordeling.
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Gradaties in relevantie voor kwantitatieve beoordeling

Wij brengen de volgende gradaties aan in de relevantie voor kwantitatieve risicobeoordeling van een
mogelijk vrijkomende stof en eventueel ander mogelijk gevolg van combinaties van stoffen. ledere
beoordeling heeft zijn eigen kleurcodering.

Direct relevant :
De stof is als zodanig vanwege effecten op de mens en gedrag in het mllleu relevant voor kwantltatleve
risicobeoordeling. . . ‘

Relevant

De stof, of het eventuele anders gevolg van reactie van stoffen, is relevant voor kwantitatieve
risicobeoordeling. Er is echter sprake van een noodzakelijke combinatie van stoffen die uit verschiliende
verpakkingen komen. De noodzakelijke combinatie is van invioed op de kans van de gebeurtenis.

Mogelijk relevant .

De stof, of het eventuele andere gevolg van combinatie van stoffen, is In eerste mstantle mlnder relevant
voor kwantitatieve risicobeoordeling. In geval van een vrijkomende stof wordt het risloo gelet op de
verwachte hoeveelheid, 'vooralsnog relatief minder groot geacht. In eerste instantie wordt een kwalitatieve
beoordeling van de risico’s uitgevoerd. Uit deze kwalitatieve nsnoobeoordellng kan eventuéel nog de
noodzaak van een kwantitatieve beoordeling blijken. Als het gaat om eventuele: andere gevolgen bij
combinaties van stoffen (bijvoorbeeld heftige reactie met kans op brand en explosna zonder Iuchtzuurstof)
spelen wordt de kans' en omvang van het risico relatief minder groot ‘geacht. Ook hler kan uit de
kwalitatieve risicobecordeling nog het tegendee! blijken. ‘ i

Minder relevant

De stof, of het eventuele andere gevolg van combinatie van stoffen, is in eerste instantie minder relevant
voor een kwantitatieve risicobeoordeling. Uit het verwachte gedrag van de stof of het andere gevolg in het
stortlichaam wordt het risico duidelijk minder groot geacht. Er is daarom niet gekeken naar hoeveetheden.
Als uit de risicobeoordelingen van ‘mogelijk relevante’ stoffen of andere gevolgen zou blijken dat er, tegen
de verwachting in, toch risico’s bestaan, kan de indeling bij ‘minder relevant’ worden heroverwogen.
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Tabel B3:

hoeveelheid

Tabel B3.1:

Volgend uit stoffen genoemd in RvS-uitspraak en Stab-advies

DHVB.V.

Mogelijke vrijkomende stoffen, verschijningsvorm, effecten op mens, milieugedrag,

Mogelijk vrijkomende stof

Effecten op mens
Gedrag in milieu

Gradatie relevantie

Hoeveelheid stof gelet op
voorlopig aangehouden
denkbare grootte
verpakkingen)

A. Zoutzuurgas (zuurnevels)
(stof nr. 1.)

bijtend op ogen, huid en
ademhalingsorganen;

lost op in vocht
(wateroplosbaarheid: volledig) in
stortmateriaal;

reageert met organisch materiaal
in stort;

bij gedesltelijk vrijkomen uit stort
aanvankelijk verspreiding laag
over grond

minder relevant;

nevels zullen vanuit stortiichaam
niet snel vrijkomen en bovendien
oplossen in daarin aanwezig
vocht of reageren met daarin
aanwezig organisch materiaal

(reacties nrs. 1.c en 13.b)

ademhalingsorganen;
gedeeltelijk oplossen in vocht en
reactie met vocht in
stortmateriaal;

gedeeltelijk reactie met
stortmateriaal;

gedeeitelijk vrijkomen uit stort,
aanvankelijk verspreiding laag
over de grond

B. Wat-arst‘ofgasv met lucht explosief : - mogelijk relévant; - maxiinaalleé. 03kg, -
(reacties nrs, 1.a, 2.b, 4.8, " (explosiegrenzen 4-76 % in vorming waterstofgas is tarneliik uitgaande van 1 verpakking
1t.a, 1 b; 11:c en 25.6) a gewone IucM) bij lagem geleidelijk proces; omvang met 25 Iiter 36% zoutzuur en.
' zuurstofpereenlages totca: 5% ‘| vorming waterstofgas is mede 7 | overmaat metaal (bnjv
bij waterstof nog explosie ’ athankefijk van grootte aluminiumpoeder);”- .
mogelijk; - ) : contactopperviak sterk zuuren | ... ' B . . o
demping door stortmateriaal en’ (onbeschermde) metaal; Opmerking: reactie van 40 %
afdekgmnd in lucht in stortlichaam _ lzerchloride oplossing in 200
| beiindt zich minder zuurstofen | liter vat met loog zal niet een
wel stodgas met ) belangrijk andere hoeveelheid
. explosiegevaarlijk methaan opleveren.
C. Waterstofcyanidegas en | zeer vergiftig; relevant maximaal ca. 11 kg,
warmteontwikkeling amandelgeur uitgaande van cyanidisch
(reacties nrs. 1.b, 2.c, 3.e, sneller vrijkomen bij ontvettingsbad met 5% g/g
4.c,5c¢c,8.aen13.d) warmteontwikkeling; gedeeltelijk cyanide in vat van 200 liter en
oplossen in vocht verpakking met overmaat
{wateroplosbaarheid zeer goed) zoutzuur beitsbad (meer dan
in stortmateriaal; gedeeltelijk 200 liter)
vrijkomen uit stort
D. Chioorgas bijtend op ogen, huid en relevant maximaal ca. 30 kg,

uitgaande van een (plastic) vat
van 200 liter chloorbleekloog
met 150 gft actief chloor en
verpakking met overmaat zuur
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Mogelijk vrijkomende stof

Effecten op mens
Gedrag in milieu

Gradatie relevantie

Hoeveelheid stof gelet op
voorlopig aangehouden
denkbare grootte
verpakking(en)

E. Fluorwaterstof-nevel
(direct)
(stof nr. 2)

bijtend op ogen, huid,
slijmvliezen van mond- en
keelholte, maagdarmkanaal en
ademhalingsorganen;

lost op in vocht
(wateroplosbaarheid: volledig) in
stortmateriaal,

reageert met organisch materiaal
in stort;

bij gedeeltelijk vrijkomen uit stort
aanvankelijk verspreiding laag
over grond

minder relevant,

nevels zullen vanuit stortlichaam
niet snel vrijkomen en bovendien
oplossen in daarin aanwezig
vocht of reageren met daarin
aanwezig organisch materiaal

F. Ontbranding hout,
papier, textiel
(reacties nrs. 3.a en 6.b)

weinig zuurstof in lucht in
stortmateriaal: brand wordt niet
onderhouden

minder relevant;
onvoldoende zuurstof in lucht in
stortlichaam

G. Heftige reactieo met kans
op brand en explosie
(zonder Juchtzuurstof)
(reacties nrs. 3.b, 3.¢, 3.d,
9.b, 9.c, 8.d, 10.b, 10.c, 10.9,
14.a, 19.a en 24.a)

explosie: demping door
stortmateriaal en afdekgrond

mogelijk relevant;
stabiliteit deklaag ter plaatse is
afhankelijk kracht explosie

kleine kans van optreder{

Als er al effecten op stortplaat-
sen zijn, zullen die hooguit zeer -
plaatselijke voorkomen met een

H. Heftige reactie met
warmteontwikkeling
(reacties 1.b, 2.¢c, 3.e,4.c, °
5.c,8.4a, 13.den 20.2)

Warmte geabsorbeerd door
stortmateriaal en afdekgrond

mogelijk (in indirecte zin) .
relevant: tijdelijke
warmteontwikkeling kan
verdamping betrokken stoffen
bevorderen

zZie bij C.enR.-

i. Salpeterzuurdamp

(stof nr. 5)

bijtend op ogen, huid en
ademhalingsorganen;

lost op in vocht
(wateroplosbaarheid: volledig) in
stortmateniaal;

reageert met organisch materiaal
in start

minder relevant;

nevels zullen vanuit storflichaam
niet snel vrijkomen en bovendien
oplossen in daarin aanwezig
vocht of reageren met daarin
aanwezig organisch materiaal

J. Stikstofdioxidegas
(reacties nrs. 5.a, 5.b en
10.e.)

irriterend op ogen, neus en
ademhalingsorganen;
gedeeltelijk reactie met vocht in
stortmateriaal onder vorming van
0.a. salpeterzuur; gedeeltelijk
reactie met stortmateriaal;
gedeeltelijk vrijkomen uit stort

relevant

maximaal ca. 15 kg,
vitgaande van plastic can met
40 kg salpeterzuur 50% en
overmaat fijn verdeelde
metalen (bijv.
aluminiumpoeder) of
reagerende organische
verbindingen
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Mogelijk vrijkomende stof

Effecten op mens
Gedrag in milieu

Gradatie relevantie

Hoeveelheid stof gelet op
vooriopig aangehouden
denkbare grootte
verpakking(en)

K. Aantastlng slof in aangetaste verpakkihg mogelijK relevant; - | zebijB, C,D,F.G, 4.8, Ten
andorsoortlge verpakklng - komt vrij en eventueel reactle reacties tussen varschdlende v B -
(reacties nrs. 14.d, 15.b," met stof die ‘aantasting ‘ | verpakte stoffen zelf worden al |
163.17& 18benZSa) veroorzaakte (zie bij stoffen en - | bezién. - : L
: reacties zelf). . . N o .
. Tltaantetrachloﬂdo- .| bijtend op ogeni, huiden. : " | mogelijk relevant - - maximaal ca. 0,87 kg,

dgmp (sy n.7)

T ade'mhalii-ig'sorganen. :
‘ gedeelteluk reactne met vocht in
stortmatenaal onder vormmg van |

zoutzuur,

gedeeuemk géleideﬁ;k vrljkomen .

uit stort .

uitgaande van volledge inhoud

‘,ﬂes-verpalddng van 500 i R
jzems '

M. Zoutzuur nevels..
(reacties in fucht) -
(reactias nrs. '7.a. 18.aen
26.b) . '

h bijtend op ogen, huid en’

ademhalmgsorganen

mogelijk refevant, hangt direct

samen met voorgaande rj

maxlmaal ca. 0, 67 kg,
un(gaande van voﬂedlge

‘omzetting van hosvealheld in -

vonqenjof091 kg bljreacﬁo
van 1 liter dzwaveldichlonde

Opmemng reache van 1 Iiter )
zwaveldichloride in contact met -
tucht zal niet een significant

S o , . - | .andere hoeveelheid opleveren.
N. Broom-damp bijtend op ogen, huid en direct refavant madmaaica. 4kg, . . .
(stof nr. 9.) ademhalingsorganen; uitgaande van volledige inhoud
' ' gedeeltelijk oplossen in vocht fies-verpalding van 1,31
(wateroplosbaarheid 40 g) en -
reactie met vocht in
stortmateriaal;
gedeeitelijk reactie met
storimateriaal; -
gedeeltelijk vrijkomen uit stort,
aanvankelijk verspreiding laag '
over de grond ‘
bijlage 2 7 maart 2007, versie 4
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Tabel B3.2:

Niet volgend uit stoffen genoemd in RvS-uitspraak en Stab-advies

Mogelijk vrilkomende stof

Effecten op mens
Gedrag in milieu

Gradatie relevantie

Hoeveelheid stof gelet op
vooriopig aangehouden
denkbare grootte
verpakkinjg(en)

0. Fosforpentoxide-
rookwolk (reactie met
luchtzuurstof)

(reactie nr. 12.a)

bijtend op ogen, huid en
ademhalingsorganen;

weinig zuurstof in lucht in
stortmateriaal:
verbrandingsreactie wordt niet
goed onderhouden;

minder relevant

P. Fosfinegas
(reacties nrs. 12.b, 23.a en
23.b)

zeer vergiftig bij inademing; geur
als carbid;

lost gedeeltelijk op in vocht
(wateroplosbaarheid: 260 g/) in
stortmateriaal;

gedeeltelijk vrijkomen uit stort

relevant

maximaal ca. 0,27 kg,
uitgaande van kleine
verpakking fosfor (1 kg fosfor)
in combinatie met overmaat
loog; of:

maximaal ca. 6,9 kg, uitgaande
van 200 liter basisch
ontvettingsbad met 11 % o/g
NaOH in combinatie overmaat
witte (gele) fosfor (grote
verpakking fosfor zou zijn
metalen drum met water en 200
kg fosfor)

Opmerking i.v.m. berekening:
er ontstaat bij reactie ook het
zout natriumhypofosfiet;

of:

1 fles uit handelsverkeer met
1660 pellets bestrijdingsmiddel
aluminiumfosfide (in totaal 1
kg) geeft 0,33 kg gasvorming.

Q. Warmteontwikkeling,
spatten

Warmte geabsorbeerd door
stortmateriaal en afdekgrond;

minder relevant;
warmteontwikkeling: zie

(reactie nr. 13.a) spatten opgevangen door overigens H.
stortmateriaal en afdekgrond
R. Dizwaveldichloride bijtend op ogen, huid en mogelijk relevant maximaal ca. 1,7 kg uitgaande

(stofnr. 18)

ademhalingsorganen;
gedeeltelijk reactie met vocht in
stortmateriaal ander vorming
van o.a. zoutzuur en
zwaveldioxide;

gedeseltelijk vrijkomen in fucht en
vorming van zoutzuurnevels

van fles van 1 liter -
Zie ook M en S

bijlage 2
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Mogelijk vrijkomende stof

Effecten op mens
Gedrag in milieu

Gradatie relevantie

Hoeveelheid stof gelet op
voorlopig aangehouden
denkbare grootte
verpakking(en)

S. Waterstofsuifidegas en
warmteontwikkeling
(reacties nrs..18.b en 20.a)

zeer vergiftig bij inademing; geur
rotte eieren, bij hoge
concentratie wordt neur minder
gevoeligl;

gedeettelijk oplossen in vocht
{wateroplosbaarheid 3 g/l);
sneller vrijkomen bij
warmteontwikkeling;
grotendeels vrijkomen uit stort

relevant

maximaal ca. 11 kg,
uitgaande van afgewerkt
sulfidebad met 5% g/g in vat
van 200 liter en overmaat zuur,
bijv. verpakking met zuur
beitsbad (meer dan 200 liter)

7. Bis(chloromethyf)ether.

irriterend op ogen, huid en

mogolijk relevant, kortdurende_:

Opmerkmg bij oomblnaho

(=BCME) damp ademhalmgsorganen. blootstelling aan carcinogene - ,A wordl relaﬁef bepem -
{reactie nr. 21.a.) carcinogeen voor. mens; stof geeft relatief veel ininder _hoeveelheid BOME: gevonnd
i ’ - grotendeels afgebroken door risico ' i
reactie met vocht in ston' ' '
(beperkt) deel vquomend ult .
. .| bodem . .
U. Monochloramine-damp | iriterend op ogenen mogelijk relevant . maximaal ca. 44 kg, -
(reactie'nr. 22.b.) " | ademhalingswegen;: ’ fultgaandé van een. (plastic) vat '
desinfecterend van 200 litor d\loubleekbog
' C - met 150 gh actief chioor en.
verpakldng met overmaat
ammomakoplossmg (ammoma
25%)
V. Chioordioxide gas bijtend op ogen, huid en relevant maximaal ca. 45 kg, vitgaande
(reactie nr. 19.b) ademhalingsorganen; van een vat van 200 liter met
gedeeltelijk oplossen in vocht 350 g/ (3,3 Molair)
(wateroplosbaarheid 8 g/l) en Natriumghloraat en verpakking
gedeeitelijk reactie met met overmaat (zout)zuur
stortmateriaal, :
gedeeltelijk vrijkomen uit stort,
W. Zwaveldichloride bijtend op ogen, huid en’ mogelijk relevant Enkele kg uitgaande van fles
(stof nr. 26) ademhalingsorganen; van 1 liter. :
' grotendeels reactie met vocht in Zie ook M

stortmateriaal onder vorming .
van 0.a. zoutzuur; - '
beperkt vrijkomen in Iut_:ht en ‘
vorming van zoutzuumevels

bijlage 2 7 maart 2007, versie 4
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BIJLAGE 3 Modellering effecten naar de omgeving

In deze bijlage worden de resultaten beschreven van de modellering en berekeningen betreffende de
mogelijke (incidentele) emissies van anorganische gassen of dampen, plaatselik uit de voormalige
stortplaats Coupépolder. De resultaten van deze berekeningen zullen worden gebruikt voor de uiteindelijke
kwantitatieve risicobeoordeling, die als volgende stap van dit onderzoek zal worden uitgevoerd. Hierbij zijn
de uitgangspunten, die in de voorgaande fasen van dit onderzoek zijn vastgesteld, als basis gehanteerd.

De verspreiding van de beoordeelde stoffen in de omgeving, c.q. de immissieconcentraties, zijn bepaald
met de effectbeoordelingsmodule van het risicobecordelingsmodel Safeti.nl. Dat is een recent in gebruik
genomen nationaal rekenpakket voor het berekenen van de externe veiligheidsrisico's van ‘een bedrijf met
gevaarlijke stoffen’.

In de voorgaande fase van dit onderzoek, de stoffenevaluatie, is een aantal stoffen naar voren gekomen
die als direct relevant of relevant vastgesteld zijn voor de uiteindelijk in dit onderzoek uit te voeren
risicobecordeling. Deze stoffenevaluatie is uitgebreid beschreven in bijlage 2 van dit rapport. In de
appendices van bijlage 2 is tevens beschreven welke maximale hoeveelheid damp of gas kan vrijkomen bij
het falen van één verpakkingseenheid. De als direct relevant of relevant vastgestelde stoffen worden in
deze effectbeoordeling kwantitatief beschouwd. Het gaat hierbij om de volgende stoffen en hoeveelheden:

Direct relevant
e Broomdamp (4 kg)
Relevant
»  Waterstofcyanidedamp en warmteontwikkeling bij reacties (11 kg)
¢ Chloorgas bij reacties (30 kg)
»  Stikstofdioxidegas bij reacties (15 kg)
* Fosfinegas bij reacties (6,9 kg)
+  Waterstofsulfidegas bij reacties (11 kg)
¢ Chloordioxidegas bij reactie (45 kg)

Opmeddng bij de vermelde hoeveelheden vri;komende stof is geen mkemng gehouden met vedies door.

reactio. met stodmateriaal yzenox:de in grond en/of vacht Dit balekent dat de verdene berekeningan
hierdoor een ‘Worst-case kamkter hebben. : - 5 s

Tijdens de voorgaande fase van het onderzoek, de stoffenevaluatie, zijn naast de boven genoemde zeven
stoffen tevens 9 stoffen of eventuele mogelijke gevolgen van combinaties van stoffen als “mogelijk
relevant” voor risicobeoordeling aangeduid. Deze stoffen worden tijdens de in de volgende fase uit te
voeren risicobeoordeling kwalitatief beschouwd. Deze “mogelijk relevante” stoffen worden in de
effectbeoordeling, waar deze bijlage betrekking op heeft, niet meegenomen.

De effectbecordeling is in drie stappen, die in de volgende hoofdstukken van deze bijlage worden
vitgewerkt, onder te verdelen:

1. Verspreiding in het stortlichaam

2. Emissie uit het stortlichaam

3. Verspreiding naar de omgeving

bijlage 3 7 maart 2007, versie 4
-1-




1. VERSPREIDING IN HET STORTLICHAAM

Berekenen gasconcentratie en overdruk van vrijkomend gas in het stortlichaam

Ten behoeve van de uiteindelijke berekeningen van het uittreden van dampen of gassen uit het
stortlichaam is een meer specifieke beschrijving van de situatie in het stortlichaam na het vrijkomen van de
dampen of gassen nodig. Hierbij gaat het enerzijds om de berekeningswijze van de damp- of gasdruk van
de vrijgekomen stof in het stortlichaam zelf, anderzijds om de laterale (horizontale) verspreiding van de
damp of het gas binnen het stortlichaam tot aan het uittreden naar de buitenlucht. De mate, waarin deze
verspreiding plaatsvindt, bepaalt de grootte van het oppervlak van de deklaag van de voormalige
stortplaats waaruit emissie naar de buitenlucht zal optreden.

Er is weinig bekend over het gedrag van plotseling door reactie vrijgekomen anorganische dampen of
gassen in (oud) afvaimateriaal in stortlichamen. Er zijn maar enkele auteurs (Thibodeaux en Valsaraj) die
publiceren over mathematische modellen die de emissies van dampen uit stortplaatsen voorspelien en die
behandelen viuchtige organische vioeistoffen. En daarbij gaat het dan ook nog om processen die niet
plotseling verlopen.

,Berokeningswi]ze damp- en gasdruk algemeen

,dampconcentratle die is'gebaseerd op evenwnchtpamﬂe tussei de drie fasen in de. bodem (grond ofwel

stortmatenaal

De. berekening ‘van de dampdruk van broom en waterstofcyamde ‘vindt plaats ln het kader van de
'berekenmgen met het ulttreedmodel (Volasoil, zie hoofdstuk 2 van deze bljlage) el .

Mede naar aanleiding van een publicatie (T hlbodeaux o. a 1988) gaan we bg damp van vloelbaar broom
‘enbij de gassen chloor, stikstofdioxide, fosfine, waterstofsulﬁde en chloordlomde uit van een druk van. dev
pure component Bij oplosbare waterstofcyanide, dat ontstaat in waterige oplossing gaan we ult van een .

"afval water en bodemlucht) en met name evenwucht tussen de vloeistoffase en de gasfase in het

De berekeningen van de gasconcentratie en overdruk zijn uitgevoerd voor twee situaties:
1. een standaardsituatie met de intacte, huidige afdeklaag en
2. een bijzondere situatie waarbij er tijdelijk scheuren aanwezig zijn in die afdeklaag.

Voor de verspreiding van plotseling door reactie vrijgekomen damp of gas in het stortlichaam is bij deze
berekeningen een eenvoudig, zelf ontwikkeld concept gehanteerd voor beide situaties. Hiermee worden
invoergegevens voor het Volasoil model verkregen. Dit concept is hieronder nader toegelicht.

Gasconcentratie en overdruk in standaard situatie intacte, huidige afdeklaag

De berekening van de gasdrukken van chloor, stikstofdioxide, fosfine, waterstofsulfide en chloordioxide
(druk van de pure component zie kader hierboven), die zijn ingevoerd in Volasoil, zijn beschreven in
appendix 2 bij deze bijlage.

Bij de berekeningen wordt uitgegaan van een direct onder de deklaag liggend stortvak met ‘zijwanden' van
grond binnen de voormalige stortplaats. Het gas komt vrij in de bodemlucht, die in dat vak aanwezig is.
Voor een dergelijk vak worden afmetingen aangehouden van 40 m bij 64 m (conform bijlage 1 “Vaststelling
van de basisuitgangspunten”). Het grondwaterniveau in het stortlichaam ligt op 3,0 m of meer onder de
onderkant van de afdeklaag van tenminste 0,5 m dikte (eveneens conform bijlage 1).

bijlage 3 7 maart 2007, versie 4
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Van dit vak is het volume bodemiucht onder de afdeklaag te berekenen (poriénvolume). In de
standaardsituatie, met intacte, huidige afdeklaag, verspreidt het vrijgekomen gas zich goed door het
doorlatende stortmateriaal over de bodemlucht in het hele vak terwijl het niet oplost in water of zich bindt
aan stortmateriaal (worst case aanname). Er vindt dan langzame diffusie plaats door de afdeklaag. De
extra gasdruk, die door het vrijkomen van het gas in het vak ontstaat, valt vervolgens, aan de hand van de
inmiddels berekende concentratie van het gas, te berekenen uit de gasdruk van de pure gasvormige stof.

Gasconcentratie en overdruk in bijzondere situatie tijdelijke scheuren in afdeklaag

In het geval van de bijzondere situatie van het plotseling vrijkomen van gassen in het stortlichaam met
tiidelijke scheuren in de afdeklaag is er geen model dat de verspreiding in het stortlichaam zeifs maar
benadert. Om deze reéle situatie te kunnen beoordelen is hiervoor de navolgende eenvoudige benadering
opgesteld.

We gaan uit van het opperviak dat de uit twee vaten van elk 200 liter gestroomde vioeistof in het
stortlichaam innemen (2x8m?=16 m?)°. De straal van een cirkelvormig opperviak van 16 m’ is ca. 2,26m.
Door de afmeting van de vaten (200 liter en 1 meter hoog op basis van een staand vat) komt de vioeistof
op een afstand van minstens 1,0 meter onder de onderkant van de afdeklaag terecht en dieper tot aan het
grondwatemiveau.

Verder is verondersteld dat de doorlatendheid van het stortmateriaal lateraal (horizontale richting) ca. 5
maal groter is dan in verticale richting (Hydro Geo Chem, 2002). Er is daarom aangehouden dat als, door
de druk van het plotseling vriikomende gas, convectie van gas optreedt over een afstand van 1,0 m
richting de deklaag, het gas tegelijkertijd door convectie lateraal over een 5 maal grotere afstand wordt
verplaatst, dus over een afstand van 5 m. Dat houdt in dan in dat de straal van het opperviak van de
uitgestroomde vioeistof (2,26 m) toeneemt met 5 m tot 7,26 m.

Op basis van deze uitgangspunten kan het bovenopperviak van het denkbeeldige cilindervormige deel van
het stortlichaam waarin het gas zich bevindt worden berekend op 165 m?. Er wordt weer vanuit gegaan dat
het grondwaterniveau in het bovenste stortvak zich 3,0 m onder de onderkant van de afdeklaag bevindt,
dat is minimaal 3,5 m-mv. Het volume bodemlucht binnen die cilindervormige ruimte onder de deklaag is
dan te berekenen en de concentratie van het gas in de bodemlucht ook. Er vindt door convectie snel
uittreden van gas door de scheuren in de afdeklaag plaats.

De extra gasdruk die door het vrijkomen van het gas af zal nemen, veronderstellen wij gelijk aan die bij de
standaard situatie. De druk verdeelt zich, in tegensteliing tot het gas, wel snel over hele vak. Doordat gas
snel uittreedt via de tijdelijke scheuren in de afdeklaag zal de gasdruk overigens snel afnemen.

Grootte van bronopperviak bovenzijde stortplaats waaruit emissie plaatsvindt

Broom-damp

De grootte van het bronopperviak wordt bij broom gelijk gesteld aan het opperviak van uitgestroomde
vioeistof in het stortlichaam uitgaande van één verpakking (1,3 liter). Dit wordt, analoog aan de berekening
bij vaten van 200 liter met waterige inhoud, 1,3/200 x 8 m? = 0,052 m?.

Opmerking: in werkelijkheid zal broom, zwaarder dan water, de tendens hebben een zaklaag te vormen
wat vitdamping uit het stortlichaam beperkt.

Het feit dat een 200 liter vat een invioedsfeer heeft van ca. 8 m® is reeds bij eerdere risicoberekeningen ten aanzien van de
Coupépolder gehanteerd (DHV M notitie dd. 24 april 1995, kenmerk EFP/MT-RE951237)
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Waterstofcyanide damp

De grootte van het bronopperviak wordt bij waterstofcyanide damp gelijk gesteld aan het opperviak van de
uitgestroomde vioeistof in het stortlichaam, uitgaande van twee vaten (elk 200 liter). Het opperviak wordt,
analoog aan de berekening bij een enkel vat van 200 liter met waterige inhoud: 2 x 8 m® = 16 m’.

Chloorgas, Stikstofdioxidegas, Fosfinegas, Waterstofsulfidegas en Chioordoixidegas

De bronopperviakken van deze emissies zijn voor elk van de gassen gelijk en volgen uit de voorgaande
afleidingen van de gasconcentraties en overdrukken in het stortlichaam. Voor de standaard situatie met
intacte afdeklaag is een vak van 2.560 m? (40 bij 64 m) en in de bijzondere situatie met tijdelijke scheuren
in de afdeklaag een opperviak van 165 m? aangehouden. Het eerste opperviak is vierkant van vorm, maar
ten behoeve van de verspreidingsberekeningen is dit opperviak als rond verondersteld.
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2. EMISSIE UIT HET STORTLICHAAM

Stortgas algemeen, dlffusle en convectio van dampen en gassen door afdeklaag

Blj een afgedekte voormalige stortplaats waarin nog stortgas wordt gevormd ontwijkt stortgas via diffusie
en via convectie (advectie) door de afdeklaag (Califonia Energy Commission, 2002). Transport via diffusie
komt tot stand door concentratieverschiflen: Transport via convectie wordt gedreven door drukverschnllen
Bij dat laatste mechanisme speelt de doorlatendheld van de deklaag een grote rol. Als er sprake Is van
een. intacte, slecht doorlatende afdeklaag zal er nauwalijks sprake zZijn van oonvecﬁe Als er sprake is van:
bljvoorbeeld grof. zand zal, bijj drukverschtl vooral sprake: zijn.van convectie. Bij zowel kleigrond als -
zandgrond -zal via diffusie transport kunnen plaalsvmden Bij de. intacte, huidigé afdeklaag (bestaande uit”
. klei) overheerst dit mechamsma Dat belekent dat stortgas dan verspreld over het oppervlak geleadeluk
- ontwijkt naar de buitenlucht: °,

Een belangrijk onderdeel van drt onderzoek is het ontwnkkelen van een ulttreedmodal (rekening houdend
met onzekerheden) van vnjgekomen anorganusche dampen en gassen naar de buitenlucht uitgaande van
bestaande modellen voor viuchtige verontre»mgmgen in de bodem

Rekenformules emissies uit stortplaatsen (algemeen)

Door enkele auteurs (Thibodeaux, Valsaraj et al., 1988) zijn rekenformuies gepubliceerd om de emissie
van dampen (bijvoorbeeld benzeen) uit stortplaatsen te voorspellen. Deze gaan ervan uit dat er al een
bepaalde snelheid is waarmee stortgas ontwijkt en berekenen dan de flux (massastroom) van de
beschouwde damp naar het opperviak via diffusie en convectie. In het geval van de Coupépolder is de
productie van stortgas niet bekend en ook niet de snelheid waarmee stortgas uittreedt. Gezien de leeftijd
van deze voormalige stortplaats (stort tot en met 1984) zal er nog wel sprake zijn van enige
stortgasontwikkeling, maar dooft dit de komende jaren uit. Het is niet goed mogelijk om een passende
uittreedsnelheid van stortgas in te voeren in de gepubliceerde rekenformules. Een benadering zou op zich
kunnen volstaan, maar een aangepast mode! Volasoil biedt hier ruimere mogelijikheden. Bij de Volasoil
berekeningen is overigens wel rekening gehouden met een aangenomen overdruk door stortgas in het
stortlichaam bij de intacte, huidige afdeklaag.

Gehanteerd rekenmodel emissie (aangepast Volasoil model)

Het rekenmodel voor viuchtige bodemverontreiniging Volasoil, versie 2.0, van het RIVM (Waitz, 1996) kan
locatiespecifiek berekeningen uitvoeren van de binnenluchtconcentratie in een huis dat is gebouwd op een
bodem die verontreinigd is met viuchtige verontreinigingen. Er kunnen berekeningen worden uitgevoerd
voor verschillende verontreinigingsituaties (bijvoorbeeld een situatie met onopgeloste verontreiniging
boven het grondwaterniveau of een situatie met invoer van bodemiuchtconcentraties).

Gerekend wordt met transport naar boven via zowel diffusie als convectie. Uiteraard is een voormalige
stortplaats niet direct vergelijkbaar met een woning met een kruipruimte en binnenruimten. De berekening
van de flux (massatransport per m?) door de bodem naar de buitenlucht is echter wel vergelijkbaar. De
exacte aanpassingen en werkingen van het model worden in appendix 3 van deze bijlage weergegeven.

Er zijn berekeningen uitgevoerd voor twee situaties:
1. intacte, huidige afdeklaag en
2. bijzondere situatie met tijdelijke scheuren in de afdeklaag
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Resultaten berekeningen emissies via Volasoil

De uitkomsten van de berekeningen van de emissies zijn, met enige andere parameters, weergegeven in
tabel 2.1. De uitdraaien van de berekeningen met Volasoil zelf zijn in appendix 4 van deze bijlage
opgenomen.

Bij de bijzondere situatie met tijdelijke scheuren in de afdekiaag worden bij de vier gassen dermate hoge
emissies berekend dat deze als niet realistisch beschouwd worden. Het zou betekenen dat de bron van
het gas binnen globaal enige minuten zou zijn uitgeput. In werkelijkheid zal, als een vat faalt en de
vioeibare inhoud leegstroomt, er gedurende bijvoorbeeld ongeveer een half uur vioeistof beschikbaar
komen en mengen met de vioeistof uit het andere vat. Ten behoeve van de verspreidingsberekeningen is
aangehouden dat de hoeveelheid gas gelijkmatig verdeeld aver een half uur vrij komt. Dat sluit aan op de
definitie van de AEGL (Exposure Guideline Level, zie appendix 1 van deze bijlage) luchtnorm voor
incidenten.

Tabel 2.1: Resuitaten van de emissieberekeningen via Volasoil (inclusief enige andere

parameters)
Situatteen . ' | Fluxnaar | Bronopper-: | Maximaal | Emissietb.v. . | Emissieals
gasofdamp < | hultonluc.ht fviak aanwezige verspreiding- ‘| volume puur
S o ‘ © | massa - ‘berekeningen fgasldamp
L gl ) (m) @ l@my (m’lh).

Standaardsituatie R, T B S B T R
'lnmctaafdoklaag e I a SR S o
Broom - --;«5*-2,17* 0052 4000 ] .. 0413 | - .0,000016 -
Waterstofcyamde .03t L 18 F 110000 | 496 -0, 00426 )
Chioorgas - - ~|"~ " 42710%] 2560 . _ |: % 30000 | 1093' | - 0,0358
Stikstofdioxideg_as 1 266107 2560 - |- 15000 | . 678 - | 00342
Fosfinegas " -~ - | - 14210%| 2560 & |° 6900 - 384 . | 00248
'Waterstofsumdegas, | 226.10%| 2560 11000 | 529" | 00394
Chioordioxidegas | 6,69.10% | 2560 | 45000 | 1687 | 00580
Bljzondere situatie: - I
tijdelijke scheuren | ' - : N cpeee o T :
Broom .- - |+ 99,0 0,052 - 4.000 5,15 0,00075
Waterstofcyanide /. 5,85 16 11.000 936° | 0,00347
Chloorgas . 3283 165 30.000- . | 60.000 (0,5 uur). |- 19,6 (0.5 uur)
Stikstofdioxidegas. ~ | 1.267 165 15.000 30.000 (0,5 uur) ‘15,1 (0,5 uur)
Fosfinegas. - - 349 185 |~ 6900 |13.800 (0,5uur) | 9,42 (0,5 uur)
Waterstofsulfidegas | 925~ 165 11.000: . | 22.000 (0,5 uur) | 15,0 (0,5 uur)
Chicordioxidegas "> 5.688 165 " 45.000 - | 90.000 (0,5 uur) 30,9 (0,5 uur)

(gerekend o : :

overdruk 750

Pa ip.v.

1000 Pa)*

*vanwege meest vergaande mogelijkheid in Volasoil

Uit de tabel kan tevens een indruk worden verkregen van hoe lang een emissie op de berekende grootte
theoretisch kan voortduren.
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Opmerklng :

Bij het passeren van een weersfront kan er over een periode van uren een snelle verandedng (daling) van
de luchtdmk oplreden van bqvoorbeeld 2500 Pa:. Bij een intacte afdeklaag is de invioed - van)
drukverschlllen op de emnssie minimaal omdat het transport voor het overgrote deél via dlffusie verloopt.
Bij de bijzondere situatie van. een afdeklaag met. tijdelijke scheuren zal de emissoe van broom en‘

waterstofcyamde door transport via convectne veel hoger worden.

‘;Overfgens |s het dan de vraag of &r nog sprake IS, van modelmat!ge steady state condnies Het is:i
denkbaar omte simuleren dat de aanwezrge hoeveelheid dan in bijvoorbeeld twee uur (tud passage fmnt)t

umreedt Dat lijkt dan op de benaderlng bij de vijf gassen in de bijzondere s«tuatle van tnjdeluke scheuren.
Aan de andere kant Is e bij 2ulke weezsomstandigheden sprake van veel wind, van een turbulenta:iﬁ
atmosfeer (meer. verdunning) en ‘doorgaans. ook- _van neerslag Mensen * zullen onder zulke

i weersomstandlgheden bovendien met geneigd zun om op de voormalige stortplaats te verblijven. K ‘
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3. VERSPREIDING NAAR DE OMGEVING

Uitgaande van het bronoppervlak en van de emissiesnelheid van een stof kunnen via
verspreidingsberekeningen de luchtconcentraties benedenwinds worden benaderd. De verspreiding van
de eerder genoemde stoffen naar de omgeving, c.q. de immissieconcentraties, zijn bepaald met
rekenpakket Safeti.ni.

Safeti.nl module effecten

Safeti.nl is een recent in gebruik genomen nationaal rekenpakket voor het berekenen van de exteme
veiligheidsrisico’s van ‘een bedrijf met gevaarlijke stoffen’. Het rekenpakket dient in het algemeen om te
bepalen of een bedrijf voldoet aan de risiconormen voor de Externe Veiligheid, zoals vastgelegd in het
Besluit Externe Veiligheid inrichtingen (BEVI). Aan de hand van een aantal invoergegevens, zoals de
hoeveelheid gevaarlijke stof, de procescondities en de risicoscenario’s, berekent het hoe de stof zich naar
de omgeving verspreidt, welke effecten optreden en hoe groot het risico voor de mens is. Het resultaat van
een berekening bestaat uit de plaatsgebonden risicocontouren en het groepsrisico. In dit onderzoek is het
model alleen gebruikt voor het onderdeel verspreidingsberekeningen.

Bij het werken met het model zijn de volgende beperkingen geconstateerd:

1. De duur van de emissie ten behoeve van de verspreidingsberekeningen is gesteld op 8 uur in de
standaardsituatie en bij de bijzondere situatie met tijdelijke scheuren op 8 uur voor de dampen (broom
en waterstofcyanide) en 0,5 uur voor de gassen conform de voor AEGL-3 gekozen uitgangspunten
(zie bijlage 1). Safeti.nl accepteert echter geen emissieduur van 8 uur, maar een maximum van 0,5
uur. Voor de berekening van de lengte en de opperviakte van de AEGL-3 normeringscontour maakt
dit echter geen verschil, omdat de concentraties in de gaswolk al na zeer korte tijd een steady state
zal hebben bereikt. De totale verspreiding van de stof zal na 8 uur viteraard wel veel verder liggen dan
na 0,5 uur.

2. De bij de berekening van de verspreiding gehanteerde middelingstijd'® is in de standaard situatie met
intacte, huidige afdeklaag gesteld op een periode van 1 uur. De maximale verbilijftijd overdag buiten in
één zone op of nabij de voormalige stortplaats wordt weliswaar gesteld op 8 uur (conform de
uitgangspunten gekozen voor de de AEGL-3 normering in bijlage 1), maar bij Safeti.nl is het niet
mogelijk om een langere middelingstijd dan 1 uur in te stellen. Bij een middelingstijd van 1 uur in
plaats van 8 uur zal de contour enerzijds wat verder rijken en anderzijds wat minder breedte hebben,
als gevolg van de Kkortere tijd waarover dispersie heeft kunnen optreden. Bij de bijzondere situatie met
tijdelijk scheuren in de afdeklaag is voor uitdamping van broom en van waterstofcyanide damp ook
uitgegaan van een middelingtijd van 1 uur (in plaats van 8 uur) uur en bij de vijf gassen vanwege de
snelle emissie van een middelingstijd van 0,5 uur.

3. Bij broom is het bronopperviak met 0,052 m? zo klein dat het bij de standaardsituatie niet in Safeti.nl
kan worden ingevuld. Daar is het minimum opperviak van 3,33 m’ ingevuld (minimaal in te vullen
straal is 1,03 m). Een groter bron opperviak heeft een lagere startconcentratie tot gevolg. Bij grote
effectcontouren zal dit geen gevolg hebben voor de uiteindelijke omvang van deze contouren. Bij
kleine effectcontouren kan het echter leiden tot enige onderschatting van de contouren. Door de
beperkte omvang heeft dit dan echter geen invioed op de uiteindelijke conclusies.

10 De middelingstijd is de pericde waarover de invioed van de weercondities op een affect uitgemiddeld worden en bepaald de

mate van dispersie van de stof, die kan optreden
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De AEGL-3 buitenluchtconcentratiecontouren zijn per stof berekend, uitgaande van de emissies van de
dampen en gassen van de stoffen bij de standaard situatie (intacte, huidige afdeklaag) en bij de bijzondere
situatie met tijdelijke scheuren in de afdeklaag. Voor de windsnelheid en de stabiliteitsklasse ' is uitgegaan
van twee condities die in Nederland veel voorkomen: D5 en F1,5. D5 staat voor een neutrale atmosfeer en
een windsnelheid van 5 m/s en F1,5 voor een stabiele atmosfeer en aen windsnelheid van 1,5 m/s. De
conditie F1,5 komt alleen ’s-nachts voor; een windsnelheid van 1,5 m/s kan uiteraard overdag wel
voorkomen. De ruwheidlengte'? van het terreinoppervlak is gesteld op 0,25 m. Deze waarde is van
toepassing op cultuurland (kassengebied, veel begroeiing, verspreide huizen).

In het model is standaard al een aantal anorganische gassen en dampen opgenomen. Dit geldt echter niet
voor chloordioxide. Er wordt daarvoor aangenomen dat dit gas zich bij verspreiding net zo gedraagt als
chloorgas. Voor chloordioxide is overigens wel een interim waarde voor de AEGL-3 beschikbaar en
gehanteerd.

Resuitaten verspreidingsberekeningen met Safeti.nl

In appendix 5 van deze bijlage zijn de resuitaten gepresenteerd van de verspreidingberekeningen met
behulp van Safeti.nl. In appendix 6 zijn schematische weergaven opgenomen van de zij- en boven-
aanzichten van de berekende gaswolken. In de tabellen in appendix 5 zijn opgenomen:

o de stof

¢ het bronopperviak

¢ de conditie van de deklaag (standaard of bijzonder met tijdelijke scheuren)

¢ de weersomstandigheden stabiliteitsklasse en windsnelheid)

¢ de middelingstijd (van invioed op verdunning in lucht door kleine variaties in de windrichting)

¢ de waarde van AEGL-3 voor 30 minuten of 8 uur

¢ de afstand van de AEGL-3 contour tot de bron

¢ het opperviak van de AEGL-3 contour op leefniveau.

Deze gegevens zijn weer van belang voor de kwantitatieve risico-inschatting voor gebruikers van de
voormalige stortplaats en omwonenden, die in de volgende stap van dit onderzoek zal plaatsvinden.

Standaard situatie

In het algemeen kan worden gezegd dat bij de standaardsituatie de berekende afstanden van de AEGL-3
contour en de berekende opperviakken daarvan klein zijn ten opzichte van bijvoorbeeld de grootte van het
bronopperviak. In werkelijkheid komt bij de standaard situatie de damp of het gas diffuus uit het gehele
bronopperviak op de stortplaats. Safeti.nl kan bij dusdanig kleine emissies van de dampen en gassen in
de standaardsituatie kennelijk geen exacte berekening van het oppervlak uitvoeren. In verband met de
kansinschatting, uitgevoerd in de voigende stap van het onderzoek, verdient het hier echter de voorkeur
om wat betreft de standaard situatie met intacte afdeklaag uit te gaan van luchtconcentraties die worden
berekend met het zogenaamde doos verspreidingsmodel. Enkele controlerende berekeningen voor
chloordioxide met dit model tonen aan dat de luchtconcentraties aan de benedenwindse rand van de
bronzone de AEGL-3 (8 uur) waarden bij de weerscondities D5 en F1,5 bij de dampen en gassen niet
overschrijden in deze situatie (dit is in appendix 7 van deze bijlage uitgewerkt). Dit bevestigt het
vermoeden dat safeti.nl niet met dergelijke beperkte emissies uit de voeten kan.

11 s . . . .
De stabiliteitskiasse is een aanduiding voor het type weer. Klasse B staat voor een instabiele atmosfeer, Klasse D voor een

neutrale atmosfeer en Klasse F voor een stabiele atmosfeer. Klasse E zit tussen D en F in. De klassecodering wordt
gecombineerd met een getal voor de windsnelheid in nv/s.

De ruwheidlengte geeft een indicatie van de onregelmatigheid in het landschap en is mede bepalend voor de mate van
turbulentie, die in de tucht kan optreden. Dit kan van inviced zijn op de verspreiding van een stof in de lucht.

12
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De afstand van verspreid staande gebouwen in de omgeving tot de (bentoniet) rand van de voormalige
stortplaats bedraagt ca. 100 m (zie bijlage 6). In de standaard situatie zal geen van de stoffen de
bewoonde omgeving kunnen bereiken in een concentratie boven de AEGL-3 waarden. Dit betekent dat
emissies in de standaard situatie niet relevant zijn voor het verdere verloop van het onderzoek en dus niet
meegenomen behoeven te worden in de volgende projectstappen.

Bijzondere situatie met tijdelijke scheuren in de afdeklaag

Voor de kwantitatieve risico-inschatting in de volgende stap is het relevanter om te kijken naar de AEGL-3
contouren in de bijzondere situatie met tijdelijke scheuren in de afdekiaag. Dan zijn de emissies per (korte)
tijdseenheid beduidend groter.

Bij conditie D5 blijven de afstanden van de AEGL-3 contour voor de meeste stoffen nog binnen de 100 m.
De bewoonde omgeving wordt dan niet bereikt. Voor Chloordioxide wordt echter een afstand van 190 m
voor deze conditie berekend. Van de overige stoffen reikt Fosfinegas het verst met een afstand van 73 m.
Het berekende opperviak van de AEGL-3 contour bedraagt voor Chioordioxide en Fosfinegas resp. ca.
5.000 en 600 m’.

Bij conditie F1,5 (alleen 's-nachts) reiken de AEGL-3 contouren voor de meeste stoffen verder dan 100 m.
Dat betekent dat bij ongunstige windrichting en weersomstandigheden de bebouwde omgeving bij emissie
voor elk van deze stoffen bereikt zou kunnen worden. Bij Chloorgas, Stikstofdioxidegas, Fosfinegas en
Waterstofsulfide bedragen deze afstanden resp. ca. 260, 270, 440 en 170 m. Het berekende opperviak
van de AEGL-3 contour voor deze stoffen bedraagt resp. ca. 8.000, 6.500, 12.000 en 2.500 m?. Voor
Chloordioxidegas bedraagt de maximale afstand tot waar de AEGL-3 contour onder deze condities zou
kunnen reiken zelfs verder dan 1000 m. Het berekende opperviak van de AEGL-3 contour bedraagt dan
ruim 11 ha (> 111.000 m2). Dat komt overeen met de helft van het totale opperviak van de voormalige
stortplaats. De AEGL-3 contouren zijn voor diverse contouren dusdanig dat bij ongunstige windrichting niet
alleen verspreide woonbebouwing maar ook woonwijken kunnen worden bereikt.

Gevoeligheid van de resultaten voor de maximaal vriigekomen hoeveelheid

Om de gevoeligheid van de resuitaten van de berekeningen met Safeti.nl voor de hoeveelheid
vrijkomende en geémitteerde stof te bepalen zijn tevens berekeningen uitgevoerd voor de situatie dat voor
elk van de beoordeelde stoffen slechts 10 % van de in tabel 2.1 genoemde maximaal aanwezige massa in
de buitenlucht vrijkomt in plaats van de volledige hoeveelheid. Dit kan veroorzaakt zijn doordat het vat
slechts voor een beperkt percentage vol zat of dat een eventueel lek dusdanig hoog in het vat aanwezig
was, dat slechts een beperkt percentage is geémitteerd.

Het opperviak van de AEGL-3 effectcontour blijkt in grote lijnen evenredig te lopen met de hoeveelheid
van de stof die vrijgekomen is. De afstand tot waar de AEGL-3 contour reikt neemt toe of af met de
ongeveer de wortel van het verschil in hoeveelheid. Dit betekent dat, als slechts 10 % van de maximaai
aanwezige hoeveelheid stof vrijkomt in plaats van de totale hoeveelheid, het opperviak van de contour 10
keer zo klein wordt en de maximale afstand tot waar de contour reikt 3 keer zo klein wordt.

in de standaardsituatie zou dit betekenen dat onder de vanuit verspreidingsoogpunt meest ongunstige
weersomstandigheden (conditie F1,5 (alleen 's-nachts)) de afstand tot waar de concentratie van een stof
uit de stortplaats de AEGL-3 waarde zou kunnen overschrijden op maximaal 30 m van de bron ligt. Deze
waarde geldt voor zowel Fosfinegas als Chloordioxide.
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In de bijzondere situatie met scheuren in de afdeklaag is onder deze omstandigheden (10 % emissie van
de maximaal aanwezige hoeveelheid) bij conditie D5 voor geen van de stoffen meer een AEGL-3
effectafstand berekend groter dan 100 meter. De bewoonde omgeving zal dus niet door een eventuele
geémitteerde wolk bereikt kunnen worden. Voor Chloordioxide wordt de grootste mogelijke afstand, ca. 70
m, voor deze conditie berekend. Bij conditie F1,5 (alleen s-nachts) kunnen de AEGL-3 contouren voor
Fosfinegas en Chloordioxide nog wel een grotere afstand dan 100 m overbruggen en dus eventueel de
bewoonde omgeving bereiken, maar niet een woonwijk. Bij Fosfinegas bedraagt deze afstand onder deze
omstandigheden nog ca. 130 m en bij Chloordioxide nog ca. 350 m.
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Appendix 1 Toetsingskader voor viuchtige stoffen in de buitenlucht

In de uitspraak van de Raad van State is aangegeven dat bij de beoordeling van de locatie ook in de
toekomst het ‘voldoende veilig’ zijn voor omwonenden en gebruikers van het terrein gegarandeerd wordt.
Hiervoor is geen concrete norm aangegeven. Gezien deze voorwaarde van de Raad van State is er voor
gekozen om bij het plotseling uittreden van anorganische stoffen de zogenaamde AEGL-3 waarden (30
minuten en 8 uur) voor het vrijkomen van viuchtige stoffen in de buitenlucht te hanteren. AEGL staat voor
Exposure Guideline Level (US-EPA). Nederland heeft zich inmiddels aangesloten bij het AEGL-
programma.

De AEGL-waarden zijn gegeven op drie niveaus:

1. De AEGL-1 is de luchtconcentratie van een stof waarop of waarboven wordt voorspeld dat de
algemene bevolking, inclusief gevoelige, maar uitgezonderd hypergevoelige, individuen bijzonder
ongemak kunnen ondervinden. Luchtconcentraties onder AEGL-1 vertegenwoordigen
blootstellingniveaus die milde geur, smaak of andere zintuiglijke prikkelingen kunnen veroorzaken.

2. De AEGL-2 is de luchtconcentratie van een stof waarop of waarboven wordt voorspeld dat de
algemene bevolking, inclusief gevoelige, maar uitgezonderd hypergevoelige, individuen irreversibele of
andere serieuze langdurige effecten kunnen ondervinden, of een verzwakt vermogen om te
ontsnappen. Luchtconcentraties onder de AEGL-2 maar op of boven AEGL-1 vertegenwoordigen
blootstellingniveaus die bijzonder ongemak kunnen veroorzaken.

3. De AEGL-3 is de luchtconcentratie van een stof waarop of waarboven wordt voorspeld dat de
algemene bevolking, inclusief gevoelige, maar uitgezonderd hypergevoelige, individuen
levensbedreigende effecten of overlijden kunnen ondervinden. Luchtconcentraties onder AEGL-3,
maar op of boven AEGL-2, impliceren blootstellingniveaus die irreversibele of andere serieuze,
langdurige effecten kunnen veroorzaken of verzwakt vermogen om te ontsnappen.

Er zijn normen gegeven voor 10 minuten, 30 minuten, 1 uur, 4 uur en 8 uur. Wij gebruiken in het
onderzoek de AEGL-3, dat wil zeggen het ruimste criterium. De AEGL-3 is de luchtconcentratie van een
stof waarop of waarboven wordt voorspeld dat de algemene bevolking, inclusief gevoelige, maar
vitgezonderd hypergevoelige, individuen levensbedreigende effecten of overlijden kunnen ondervinden.
Luchtconcentraties onder AEGL-3, maar op of boven AEGL-2, impliceren biootstellingniveaus die
irreversibele of andere serieuze, langdurige effecten kunnen veroorzaken of verzwakt vermogen om te
ontsnappen.

De AEGL-3 waarden voor bijvoorbeeld 10 minuten blootstelling zijn, afhankelijk van de stof, meerdere
malen tot tientallen malen strenger dan waarden die worden aangeven wanneer verwacht kan worden dat
50% van de personen zal overlijden na 10 minuten blootstelling. De AEGL-3 waarden voor 30 minuten en
8 uur zijn wat betreft de in het onderzoek beoordeelde dampen en gassen opgenomen in de tabellen met
resultaten van de verspreidingsberekeningen (zie appendix 5 van deze bijlage).

bijlage 3 7 maart 2007, versie 4
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Appendix 2 Uitgangspunten en berekeningen verspreiding in stortlichaam
(berekeningswijze gasconcentratie en overdruk in stortlichaam
van vrijkomende stoffen)

ALGEMENE UITGANGSPUNTEN

Standaard situatie: huidige afdeklaag bestaande uit kleigrond van tenminste 0,5m dikte
Vak stortmateriaal van 40 m x 64 m x 3,0 = 7.680 m® hoog boven grondwaterniveau

Fractie luchtporién stortmateriaal (en deklaag) 0,2 :

Fractie watergevulde porién stortmateriaal (en deklaag) 0,2

Luchtinhoud in vak met stortmateriaal onder deklaag: 7.680 m® x 0,2 = 1.536 m’

Bijzondere situatie: huidige afdeklaag bestaande uit kleigrond van tenminste 0,5m dikte met
(ti)delijke) scheuren

Uitstrcomopperviak in stortichaam van 2x200 liter waterige vioeistof is 16 mZ. Het feit dat een 200 liter vat
een invicedsfeer heeft van ca. 8 m’ is reeds bij eerdere risicoberekeningen ten aanzien van de
Coupépolder gehanteerd (DHV M notitie dd. 24 april 1995, kenmerk EFP/MT-RE951237)

Straal cirkelvormig opperviak 16 m? = 2,26m

Minimale afstand van opperviak uitgestroomde vioeistof tot onderkant afdeklaag is 1,0 m

Doorlatendheid van stortmateriaal lateraal (horizontale richting) is voor een gas/damp ca. 5 maal groter is
dan in verticale richting

Vrijkomend gas beweegt zich 1,0 m verticaal tot afdeklaag met scheuren en tegelijkertijd 5 m lateraat in
alle richtingen

Straal opperviak met gas is dan 2,26 m +5 m=7,26 m

Oppervlak van denkbeeldige cilindervormige deel van het stortlichaam waarin het gas zich bevindt is dan
afgerond 165 m?

Volume stortmateriaal met door reactie ontstaan toxisch gas in gedeelte van vak stortmateriaal van 165 m?
x 3 m hoog boven grondwatemiveau = 495 m®

Fractie luchtporién stortmateriaal (en deklaag) 0,2

Luchtinhoud in dit gedeelte van vak onder deklaag = 99 m°

Overdruk: als bij vorige standaardsituatie, aannemende dat druk zich wel verdeelt over hele
bovenomschreven vak stortmateriaal van 7.680 m® en dat het toxische gas aanvankelijk in een beperkt
gedeelte met een volume van 99 m® aanwezig is. Doordat gas snel uittreedt via de tijdelijke scheuren in de
afdeklaag zal de gasdruk overigens snel afnemen.

bijlage 3 7 maart 2007, versie 4
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UITGANGSPUNTEN PER BEOORDEELDE STOF

Gehanteerde aanduidingen

M : Molecuulmassa (g/mol)

Vp : Dampspanning (in millibar of in Pascal)
S : Oplosbaarheid in water (in molfma)

Chloorgas (30 kg)

M= 70,9 g/mol

Vp 6560 mbar bij 283 graden Kelvin = 656000 Pa
$=98,7 mol/m*

Berekende gasconcentratie 30 kg in 1536 m*>=  19.500 mg/m®
Berekende gasconcentratie 30 kg in 99 m® = 303.000 mg/m®

Verzadigde dampconcentratie = M/22,4 x dampspanning (mbar)/1013 x 273/temp bij dampspanning x
10°= 19,8.10° mg/ m®

Overdruk = berekende gasconcentratie in bodemlucht/verzadigde dampconcentratie x dampdruk
verzadigde damp = 19500 mg/msl19800000 mg/m3 x 6560 mbar = 6,46 mbar = 646 Pa (afgerond 650 Pa).

Stikstofdioxidegas (15 kg)

M= 46,0 g/mol

Vp 975 mbar bij 283 graden Kelvin = 97500 Pa
S=7.000 mol/m? (reactie)

Berekende gasconcentratie 15 kg in 1536 m’=  9.766 mg/m®
Berekende gasconcentratie 15kgin 99 m® = 151.515 mg/m®

Verzadigde dampconcentratie = M/22,4 x dampspanning (mbar)/1013 x 273/temp bij dampspanning x 10°
= 1,9.10° mg/m®

Overdruk = berekende gasconcentratie in bodemlucht/verzadigde dampconcentratie x dampdruk
verzadigde damp = 9766 mga/m>/1900000 mg/m® x 975 mbar = 5,01 mbar = 501 Pa (afgerond 500 Pa).

Fosfinegas (6,9 kg)

M= 34,0 g/mol

Vp 40.500 mbar bij 283 graden Kelvin = 4.050.000 Pa
S= 7.650 mol/m®

Berekende gasconcentratie 6,9 kg in 1536 m® =  4.492 mg/m’
Berekende gasconcentratie 6,9 kgin 99 m® = 69.700 mg/m*

Verzadigde dampconcentratie = M/22,4 x dampspanning (mbar)/1013 x 273/temp bij dampspanning x 10°
= 58,5.10% mg/m®

Overdruk = berekende gasconcentratie in bodemlucht/verzadigde dampconcentratie x dampdruk
verzadigde damp = 4492 mglm°/58500000 mg/m® x 40500 mbar = 3,11 mbar = 311 Pa (afgerond 300 Pa).

bijlage 3 ) 7 maart 2007, versie 4
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Waterstofsulfidegas (11 kg)

M= 34,1 g/mol

Vp 17400 mbar bij 283 graden Kelvin = 1.740.000 Pa
S= 176 mol/m®

Berekende gasconcentratie 11 kgin 1536 m®*=  7.160 mg/m®
Berekende gasconcentratie 11 kgin 99 m®= 111.000 mg/m’

Verzadigde dampconcentratie = M/22,4 x dampspanning (mbar)/1013 x 273/temp bij dampspanning x 10°
= 25,2.10° mg/m®

Overdruk = berekende gasconcentratie in bodemlucht/verzadigde dampconcentratie x dampdruk
verzadigde damp = 7160 mg/m>/25.200.000 mg/m® x 17400 mbar = 4,94 mbar = 494 Pa (afgerond 500
Pa).

Chloordioxidegas (45 kg)

M= 67,5 g/mol

Vp 1.352 mbar bij 283 graden Kelvin = 135.000 Pa
S= 133 mol/m®

Berekende gasconcentratie 45 kg in 1536 m® =  29.300 mg/m’
Berekende gasconcentratie 45 kgin 99 m® = 455.000 mg/m3

Verzadigde dampconcentratie = M/22,4 x dampspanning (mbar)/1013 x 273/temp bij dampspanning x 10°
= 3,87.10° mg/m®

Overdruk = berekende gasconcentratie in bodemlucht/verzadigde dampconcentratie x dampdruk
verzadigde damp = 29300 mg/m*/3.870.000 mg/m® x 1350 mbar = 10,2 mbar = 1020 Pa (afgerond 1000
Pa).

bijlage 3 7 maart 2007, versie 4
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Appendix 3 Uitgangspunten en werking van het Volasoil model

Het rekenmodel voor viuchtige bodemverontreiniging Volasoil (versie 2.0; Waitz e.a., RIVM, 1996) kan
locatiespecifiek berekeningen uitvoeren van de binnenluchtconcentratie in een huis dat is gebouwd op een
bodem die verontreinigd is met viuchtige verontreinigingen. Er kunnen berekeningen worden uitgevoerd
voor verschillende verontreinigingsituaties (bijvoorbeeld onopgeloste verontreiniging boven het
grondwaterniveau of invoer bodemluchtconcentraties).

Gerekend wordt met transport naar boven via zowel diffusie als convectie. Uiteraard is een voormalige
stortplaats niet direct vergelijkbaar met een woning met een kruipruimte en binnenruimten. Wat wel
vergelijkbaar is, is de berekening van de flux (massatransport per m2) door de bodem naar de buitenfucht.

In het rekenmodel Volasoil wordt de instelling ‘slecht’ gekozen voor de kwaliteit van de begane grondvioer.
De verversing van de lucht in de kruipruimte is dan groot, zodat we naderen tot een situatie die bij
buitenlucht aan de orde zou zijn. Bovendien zijn de berekende concentraties in de kruipruimtelucht relatief
zo laag in verhouding tot die in bodemlucht, dat de berekening van de diffusieflux (concentratieverschil is
drijvende kracht) nauwelijks wordt beinvioed.

Verder kiezen we in Volasoil de diepte van de verontreiniging zodanig dat rekening wordt gehouden met
het feit dat het programma een hoogte van de kruipruimte verondersteit van 0,4 m. Het gaat erom dat de
flux berekend wordt van een damp of gas door een bodemkolom van 0,5 m lengte (de minimale dikte van
de afdeklaag). Uit de met Volasoil berekende flux (massa per m? per tijdseenheid) naar de (fictieve)
kruipruimte alsmede met het bronopperviak vait handmatig de totale emissie van een damp of gas
plaatselijk uit de stortplaats te berekenen.

Er zijn twee situaties:
¢ de emissie in een standaard situatie (intacte afdeklaag van tenminste 0,5 dikte)
* een bijzondere situatie waarbij tijdelijk (overal) scheuren aanwezig zijn in de afdeklaag.

Bij de intacte, huidige afdeklaag wordt in Volasoil gerekend met de ‘air permeability’ instelling ‘clay’. Dit
sluit aan op het intensieve en stelselmatige onderzoek op meerdere dieptetrajecten van de afdekiaag, dat
in 1997 is uitgevoerd, en op de officiéle classificatie van grondmonsters volgens NEN 5104. De
eerstvolgende instelling in Volasoil met een grotere luchtdoorlatendheid is ‘silt' (alleen een fractie van de
bodem en geen grondsoort volgens de classificatie van grondmonsters NEN 5104).

Aangenomen wordt dat de bijzondere situatie maximaal gedurende 2 weken in een jaar het geval is in
verband met de jaarlijkse inspectie van de deklaag op met name scheuren. Bij de vaststelling van het
plaatsgebonden en groepsrisico (QRA) wordt zeifs gerekend met een extreme situatie waarbij gedurende
alle 52 weken in een jaar scheuren aanwezig zijn in de afdeklaag (zie bijlage 5). We gaan ervan uit dat de
convectie van damp of gas dan wordt beperkt door een kolom van 0,5 meter stortlaag boven de uit vaten
uitgestroomde vloeistof (is ongunstige aanname van oorspronkelijke concept studie van 2004, bij dampen)
en 1 m (bij gassen) in plaats van door de afdekiaag. De doorlatendheid van de stortlaag wordt gelijk
gesteld aan de (grote) doorlatendheid van grof zand (in Volasoil instelling ‘coarse sand' bij air
permeability). De deklaag met tijdelijke scheuren wordt daarbij dan dus niet meer als barriére met
doorlatendheid voor ‘clay’ voor uitgassen gerekend.
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In Volasoil is ook het luchtdrukverschil tussen kruipruimte (simuleert voor ons buitenlucht) en bodem ais
parameter opgenomen. Het programma gaat uit van een standaard waarde van 2 Pascal (Ter vergelijking
de luchtdruk van de atmosfeer is gemiddeld 101.300 Pa). Dit drukverschil is de drijvende kracht achter
convectie en deze parameter is door ons gevarieerd. Er wordt in de standaardsituatie minimaal uitgegaan
van 100 Pa verschil vanwege de omstandigheid dat nog enige vorming van stortgas zal plaatsvinden of
van de berekende overdruk van het anorganische gas door de reactie. In het algemeen ligt, bij een in
werking zijnde stortplaats met een afdeklaag van kleigrond, de overdruk gewoonlijk tussen 200 Pa en
2.000 Pa (Kamon, 2002). Bij de bijzondere situatie met scheuren in deze afdeklaag wordt uvitgegaan van
een overdruk van 2 Pa (defauitwaarde Volasoil) en bij anorganische gassen ontstaan door reactie van de

berekende gasdruk.

In de onderstaande tabel wordt de wijze van invoer in Volasoil voor de verschillende stoffen samengevat.

Tabel B3.1: invoergegevens uitdampingmodel Volasoil
Situatie en gas of Vemna-elnlglngsltuatla Bodemtype in: . Luchtdruk-- . | ingevoerds |
‘damp “die situatle simuleert Volasoil I.vm. -verschif ‘ ‘concentratle
Luchtdoorlatond— bodem en -. .| in bodems"
R s holdbodemkolom ‘fucht (Pa) - fucht @m’)
‘Standaardsituatio, o S
intacte afdekiaag J _— S
Broom pure contaminantin . afdeldaag klelgrond . 100 . | 14858 -7
e open capillaire zone - (0,5 m) " T - Volasoll zelf -
Waterstofcyanide [ verontreinigd - * - | | afdeklaag klelgrond | - 100 A2
’ | grondwater: lesmy 0 o} . - | volaseilzelf...
Chioorgas Bodemiuchtooricentratie | afdek!.Kleigr. ©5m |~ 80 | 195
Stikstofdioxidegas | Bodemluchtconcentratie | afdekl.kieigr.(0,5m) |.. 500 9,77
Fosfinegas Bodemluchtconcentratie | afdekl.kleigr.(0.5m) | .~ 300 4,492
Waterstofsulfidegas | Bodemluchiconcentratie | afdekl.kleigr(05m)| ~ 500. | .~ 7,16
Chioordioxidegas® ' | Bodemluchtconcentratie | afdekikleigr.(0,5m) |~ 1000 = |-~ 293 "
'Bljzondere B B I AE
situatie tijdolijko S
scheuren FL : N e
Broom. | pure contaminantin *. " | grof zand simuleert 2, 1488
. ,__.___ | open capillaire zone stortiaag (0,5 m) " | Volasoil zelf '
Waterstofcyanide | verontreinigd grof zand simuleert |- - - .817
e rondwater -, stortlaag (0,5 m) - .+ | volasoll zelf -
Chioorgas . Bodemluchtooncentraﬁe grof zand simuleert - 650 : ) 303
- : | stortlaag (1,0 m) RREEL NP
Stikstofdioxidegas Bodemluchtconcentratie grof zand simuleert -500 - 152 -
: . |slotleag(1,0m) - S T
Fosfinegas - | Bodemluchtconcentratie | grof zand simuleert 300 69,7
e [ |stortiaag (1.0m) - N
Waterstofsulfidegas | Bodemluchtconcentratie | grof zand simuleert 500 - 111
. e : L Sl S“Nﬂgég1t0|n)' . . L
Chioordioxidegas Bodemluchtconcentratie grbf zand simuleert | . - 1000 - 455 . - .
' o C stortlaag (1,0 m) | ingevoerd 750 :
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Bij de berekeningen van de uitdamping met Volasoil moet voor waterstofcyanide en voor stikstofdioxide de
waarde voor wateroplosbaarheid worden bepaald.

Waterstofcyanide is volledig oplosbaar in water. De waarde is zodanig door ons ingesteld dat volasoil bij
een theoretische 10% blauwzuuroplossing de uit de literatuur bekende dampspanning van 300 mbar
berekend in de bodemlucht. Dat is dan een goed beginpunt voor de uitdampingsberekening.

Stikstofdioxide reageert met water en er kan salpeterzuur ontstaan. Er is een waarde ingevuld die
overeenkomt met ongeveer 35% salpeterzuur. De invioed van de ingevulde waarde op de einduitkomst
van de volasoil berekening is bij gassen nihil.
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Datum

S- 2-Wo f)
Ons kenmerk
Awb-2003-26

Uw kenmerk

Onderwerp Bl
Bezwaarschrift ingevolge artikel 7:1 van de Algemene dijv gen

wet bestuursrecht

Geacht college,

Hierbij doet de Tweede Kamer uit de bezwarencommissie-Awb u toekomen haar advies met
betrekking tot het bezwaarschrift van mr. E.E. Meijer en mr. M.C. den Hollander namens
H.G.A. Gerritsma te Aarlanderveen van 17 april 2000 en van mw. K. Ulmer van Rechtshulp
Zuid-Holland Zuid namens de heer Gerritsma, gericht tegen uw besluit van 23 februari 2000,
kenmerk DWM /2000/1213, inzake sanering bovenkant, vervolgtraject en toezending
rapportage buiteniuchtmonitoring ter zake van de voormalige stortplaats Coupépolder te
Alphen aan den Rijn. Tevens treft u aan het verslag van de hoorzitting van 6 november 2008 en
de overige op de zaak betrekking hebbende stukken.

Voorgeschiedenis

De stortplaats in de Coupépolder, in de gemeente Alphen aan den Rijn, is in gebruik geweest van
1959 tot en met 1985. Na sluiting van de stortplaats in 1985 is een deklaag aangebracht. In 1992
is vervolgens op de plek van de voormalige stortplaats een saneringsonderzoek uitgevoerd, naar
aanleiding waarvan uw college op 3 december 1992 heeft besloten te saneren conform de
zogenaamde IBC-variant.. Deze variant hield in het aanbrengen van een verticale
bentonietafscheiding, een stalen damwand en een ringdrainage aan de zijkant van het
voormalige stort en het treffen van maatregelen aan de onderkant van de locatie, te weten het
beheersen en controleren van het grondwater door het aanbrengen van controlezones,
monitoringslijnen en onttrekkingsputten. in het besiuit van 3 december 1992 werd sanering van
de bovenkant van het voormalige stort athankelijk gesteld van nader uit te voeren onderzoek naar
de deklaag. Als zou blijken dat er, ondanks de deklaag, toch risico's voor het milieu en de

Tram 9 en bus 65 gezondheid zouden bestaan, zou een extra bovenafdeklaag worden aangebracht

stoppen bij het (saneringsvariant 15). Nadat het besluit van 3 december 1992 onherroepelijk was geworden, is
provinciehuls. Vanaf gesaneerd conform de IBC-variant.

station Den Haag CS is

het tien minuten lopen. In 1997 en 1998 heeft DHV vervolgens onderzoek gedaan naar de dikte en kwaliteit van de

De parkeerruimte voor deklaag en naar de buitenluchtkwaliteit op en om de voormalige stortplaats. Uw college heeft uw
aulo’s is beperkt. besluit van 23 februari 2000 (kenmerk DWM/2000/1213) hierop gebaseerd. Uit het onderzoek

naar de deklaag bleek dat de kwaliteit van de deklaag voldoende was, maar op sommige punten
onvoldoende dik, zodat aanvullende maatregelen, in de vorm van het op hoogte brengen van de
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deklaag, getroffen zouden moeten worden. Verder bleek uit het onderzoek naar de
buiteniuchtkwaliteit dat er geen risico's bestaan voor de volksgezondheid. Uw college heeft
daarom besloten geen aanvullende saneringsmaatregelen voor de bovenkant van de stortplaats
te treffen en heeft voorts opdracht gegeven tot het op dikte brengen van de deklaag.

Bezwaren

Tegen dit besluit zijn bezwaren ingebracht, onder andere door de heer H. Gerritsma, waarna op
12 december 2000 (kenmerk DWM/RGG/00/11410) de beslissing op bezwaar werd genomen.
Met dit besluit werd ingestemd met de conclusies uit de rapportages van DHV inzake de deklaag
en de buitenluchtkwaliteit; bovendien werd voor de verdere uitvoering van de sanering
vastgesteld dat de in 1992 vastgestelde saneringsvariant voldoende is en niet zou worden
overgegaan tot uitbreiding van de saneringsmaatregelen met een extra bovenafdichting conform
saneringsvariant 15. Daarbij werd wel besloten dat het noodzakelijk was de deklaag plaatselijk op
dikte te brengen en daartoe maatregelen nader uit te (laten) werken en uit te (laten) voeren;
hetzelfde werd besloten voor de maatregelen in het kader van de monitoring van de
buitenluchtkwaliteit. Tegen dit heroverwegingsbesluit werd beroep ingesteld.

Vernietiging van de beslissing op bezwaar

De Afdeling. bestuursrechtspraak van de Raad van State heeft het besluit van 12 december 2000
vernietigd (uitspraak van 24 december 2002, kenmerk 200100427/1). De Afdeling heeft daarbij
vastgesteld dat reeds in 1992 beslist is dat bij de sanering van de onderhavige
bodemverontreiniging werd volstaan met het nemen van maatregelen die leiden tot het isoleren
en beheersen van de verontreiniging alsmede tot het controleren van de effecten van het isoleren
en beheersen, de zogeheten IBC-variant. De keuze voor de IBC-variant staat niet ter discussie. In
geschil is alleen de beslissing om in dit geval geen extra bovenafdichting aan te brengen, maar te
volistaan met het plaatselijk op dikte brengen van de aanwezige deklaag en het controleren van
de buitenlucht.

Ten aanzien van de kwaliteit van de deklaag heeft de Afdeling overwogen dat niet aannemelijk is
gemaakt dat, anders dan volgt uit het DHV-rapport van 13 augustus 1997, sprake is van een
zodanig ernstige verontreiniging van de deklaag dat de deklaag om die reden niet als
bovenafdichting zou kunnen functioneren. Verder heeft uw college toen verklaard dat de deklaag
inmiddels de vereiste dikte had. In het nog vast te stellen nazorgplan worden beperkingen ten
aanzien van het gebruik van het terrein opgenomen. Deze beperkingen hebben onder meer
betrekking op graafwerkzaamheden. Voorzover het beroep betrekking heeft op dergelijke
graafwerkzaamheden, heeft de Afdeling geoordeeld dat die niet in die procedure aan de orde
konden komen.

De DHV-rapportages bevatten geen conclusies ten aanzien van de dampremmende werking van
de deklaag. De Afdeling overwoog in de uitspraak dat de resuitaten van het onderzoek naar de
buiteniuchtkwaliteit en de genoemde modelberekening mogelijk duiden op een voldoende
dampremmende werking van de deklaag. Zij achtte het echter niet uitgesioten dat deze
onderzoeksresultaten die conclusie niet toelaten. Van belang is immers of de deklaag ook in de
toekomst voldoende dampremmend zal zijn. In verband daarmee overwoog de Afdeling dat het
onderzoek en de modelberekening op zichzelf geen inzicht gaven in de risico's in de toekomst, dit
te minder omdat de aard en de omvang van de gestorte afvalstoffen niet exact bekend zijn.
Bovendien had het onderzoek van DHV geen betrekking op anorganische stoffen, terwijl blijkens
het deskundigenbericht ook zoutzuur, ammoniumsulfide, blauwzuur, broom en meer
anorganische stoffen kunnen emitteren. Die stoffen reageren volgens de deskundige nogal snel
en soms heftig. Dit betekent dat in korte tijd plaatselijk veel reactieve stoffen kunnen vrijkomen en
dat er acuut gevaar kan ontstaan. De Afdeling heeft geconstateerd dat alieen een risico-
inschatting is gemaakt voor het vrijkomen van blauwzuur. De kans dat andere anorganische
stoffen vrijkomen is niet berekend. De Afdeling was daarom van oordeel dat uw college zonder
deze berekening niet tot het oordeel heeft kunnen komen dat de locatie ook voor de toekomst
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voldoende veilig zou zijn voor omwonenden en gebruikers van het terrein. Op grond hiervan was
het bestreden besluit in strijd met de artikelen 3:2 en 7:12, eerste lid, van de Algemene wet
bestuursrecht niet zorgvuldig voorbereid en niet deugdelijk gemotiveerd.

Onderzoek naar de risico’s van de mogelijke emissie van anorganische stoffen

Gelet op de uitspraak van de Afdeling heeft uw college in 2003 nader onderzoek in gang gezet.
DHYV heetft in opdracht van uw college een onderzoek uitgevoerd naar de risico's die
anorganische stoffen op het terrein van de voormalige stortplaats Coupépolder te Alphen aan den
Rijn voor omwonenden en gebruikers van het terrein kunnen opleveren. Het onderzoek "Risico’s
anorganische stoffen voormalige stortplaats Coupépolder” (hiema: het DHV-onderzoek) is op 27
maart 2007 opgeleverd.

Er zijn duizenden anorganische stoffen. Deze zijn vanzelfsprekend niet allemaal risicovol. Ook is
het onmogelijk dat alle anorganische stoffen, die op zich of in combinatie met andere zouden
kunnen leiden tot risico’s voor gebruikers of omwonenden van de Coupépolder, in het
stortlichaam voorkomen. Het aantal te beoordelen anorganische stoffen is daarom tijdens een
stoffenevaluatie op een gestructureerde wijze teruggebracht tot de voor deze situatie meest
relevante. In de uitspraak van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State werd een
aantal anorganische componenten genoemd. Deze zijn als startpunt voor het onderzoek
gehanteerd. Verder bleek uit justitieel onderzoek, dat gedurende minimaal een gedeelte van de
openstellingstijd van de stortpiaats (van 1973 tot en met 1984) vaten en andere verpakkingen met
organische en anorganische gevaarlijke stoffen tezamen met het vergunde huishoudelijk, bedrijfs-
, sloop- en groenafval zijn meegestort. Delen van teksten uit dit justitieel onderzoek leverden
eveneens informatie op over mogelijk aanwezige anorganische componenten. Na verder
literatuuronderzoek, gericht op de mogelijke aanwezigheid van anorganische componenten op
een stortplaats, en uitvoering van een risico-evaluatie is in april 2004 een conceptrapport met de
resultaten van de eerste fasen van dit onderzoek afgerond. U heeft DHV vervolgens verzocht om
de invioed op de onderzoeksresultaten te onderzoeken, indien uitgegaan zou worden van een
andere wijze van storten (niet verspreid storten van verpakkingen, zoals in eerste instantie als
uitgangspunt was gehanteerd, maar geclusterd storten in sleuven). Dergelijke gewijzigde
vitgangspunten zijn als een worst case scenario te beschouwen omdat de kans op reacties van
stoffen bij geclusterd storten aanzienlijk groter is. Met andere uitgangspunten was een
herbeoordeling van de situatie noodzakelijk. Dit heeft geleid tot een hemieuwde evaluatie van de
situatie en tot de resultaten, gepresenteerd in dit rapport.

Conclusies uit het DHV-rapport 'Risico’s anorganische stoffen voormalige stortplaats
Coupépolder’

Risico's

Op basis van de in het DHV-onderzoek gehanteerde uitgangspunten kan geconcludeerd worden
dat bij de 'standaardsituatie’ met de intacte, huidige deklaag van tenminste 0,5 meter dik de
gebruikers en omwonenden van de voormalige stortplaats beschermd zijn tegen schadelijke
gevolgen van emissie van anorganische stoffen uit het stortlichaam. Er worden buiten het
stortlichaam geen stofconcentraties bereikt, die grote risico's opleveren.

In het geval van optreden van een ‘bijzondere situatie' met tijdelijke scheuren in de huidige
deklaag kunnen zowel op de stortplaats als in de woonomgeving (lintbebouwing en woonwijk)
stofconcentraties bereikt worden, die de AEGL-3 norm overschrijden en dus risico’s voor de
bevolking opleveren. De kans, dat dit gebeurt is echter klein. In de zogenaamde ‘worst case
situatie’ overschrijdt deze kans de voor dit onderzoek vastgestelde vergelijkingswaarde van 1 op
10 voor plaatsen op en voor woningen nabij de voormalige stortplaats met een factor 2. Hierbij
is ervan uitgegaan dat ca. 250.000 vaten met het op de stortplaats toegestane huishoudelijk en
bedrijfsafval zijn meegestort. Indien ervan wordt uitgegaan dat 60.000 (of minder) vaten zijn
meegestort wordt de vergelijkingsnorm niet overschreden.
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In dit kader is strenger getoetst dan in het landelijk Externe Veiligheidsbeleid plaatsvindt. In het
kader van de Extemne Veiligheid worden het Plaatsgebonden Risico (PR) en het Groepsrisico
(GR) beoordeeld. Daarbij wordt niet aan de AEGL-3 norm getoetst maar aan het risico van
overlijden. Uit een QRA analyse (kwantitatieve risico evaluatie) is gebleken dat de geldende
normen voor Plaatsgebonden Risico en Groepstisico bij de in dit onderzoek gehanteerde
veronderstellingen in geen van de beoordeelde scenario's overschreden worden ten gevolge van
de in het verleden illegaal mee gestorte vaten op de voormalige stortplaats Coupépolder. Dit geldt
tevens voor de extreme situatie van volledig falen van de deklaag van de voormalige stortplaats
(scheuren gedurende het gehele jaar).

Noodzaak mitigerende maatregelen
DHYV concludeert uit de resultaten van het onderzoek dat er geen aanleiding is tot het nemen van

maatregelen, die de mogelijke milieu-effecten van de voormatige stortplaats in kwestie
verminderen. De huidige dampremmende afdeklaag wordt als voldoende beschouwd, mits deze
goed onderhouden blijft. De risica’s van de voormalige stortplaats worden afdoende beperkt door
het diffuus (laten) vrij komen van eventueel in het stortlichaam ontstane dampen en/of gassen.

Verdergaande maatregelen, bijvoorbeeld het aanbrengen van een dampdichte bovenafdekking,
leveren meer nadelen dan voordelen op.

Gezien de resterende stortgasproductie in het stortlichaam, al dan niet incidenteel verontreinigd
met anorganische gassen en dampen, zou er ophoping van gas onder de afdichting kunnen
ontstaan, wat technisch niet wenselijk is en alsnog kan leiden tot plaatselijke emissie van de
anorganische componenenten. Een gecontroleerde afvoermogelijkheid voor deze mogelijk
aanwezige gassen is dus noodzakelijk. Door de potentiéle verontreiniging is een specifieke
gasbehandeling nodig. Door de misschien optredende onvoorspelbare en kortstondige emissie
van anorganische gassen en dampen resulteert dit in een complexe en kostbare beheerssituatie.
Het opzetten van een programma voor het zinvol monitoren van anorganische componenten is
namelijk onmogelijk: eventuele risicovolle emissies zullen op elk moment en op elke plaats
kunnen vrijkomen, hetgeen een zeer fijnmazig en kostbaar meetnet vergt.

Daamaast zijn voor de aanleg van een dampdichte afdichting grootschalige activiteiten nodig op
het stort, in de vorm van afgraving, herprofilering van de bovenlaag en het aanbrengen van een
bovenafdichtingspakket. Een en ander kan leiden tot breuk van vaten met risicovolle stoffen,
waardoor de kans op emissie van anorganische stoffen vergroot wordt. Het aanbrengen van een
eventuele bovenafdichting betekent daarom ook dat zeer uitgebreide veiligheidsmaatregelen
genomen moeten worden. Overigens zullen door dit alles niet alleen de huidige flora en fauna,
maar ook de golfbaan vernield worden.

DHYV raadt aan om de bestaande deklaag in ieder geval regelmatig te controleren op
aanwezigheid van scheuren in de dekiaag en deze te voorkomen of zo snel mogelijk te
herstellen. Het goed functioneren van de afdeklaag is immers van cruciaal belang voor het
beperken van mogelijke emissies uit de stortplaats.

Nadere reactie van bezwaarde

In een brief van 24 oktober 2008 heeft de-heer Gerritsma een nadere reactie gegeven. Er zijn vier
punten op grond waarvan hij concludeert dat het DHV rapport niet juist kan zijn. In het kort stelt hij
het volgende:

1. DHV weet niet hoeveel vaten er gestort zijn, maar wel hoe ze zijn geplaatst, netjes rechtsop
met keurige tussenruimtes en geen onverenigbare inhoud. De realiteit is dat de vaten niet netjes
zijn geplaatst, maar gedumpt.

2. Uit de justitiéle opgravingen blijkt dat er geen vaten van een halve liter zijn gestort; daarmee
staat de hele conclusie van DHV op losse schroeven. ‘

3. DHV heeft de rekenmodellen verkeerd geinterpreteerd; de gebruikte modellen- Volasoil.nl en
Safeti.nl zijn niet vergelijkbaar. Het Volasoil-model gaat over kruipruimtes en is niet vergelijkbaar
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met een gifbelt. Het Safetimodel is niet geschikt voor toepassing in een gebied met
hoogteverschillen; ten onrechte is uitgegaan van een gelijkliggend horizontaat viak, en gelijke
risico’s, terwijl de Coupépolder een onregelmatig gevormde berg van 16 meter hoog is;

4. In de nacht zakt de koude lucht naar de diepere delen van het terrein en daarin worden giftige
dampen meegevoerd. ‘s Winters naast de belt zijn de risico’s het grootst.

Bezwaarde meent dat wie betaalt, bepaalt. De conclusies uit een eerder rapport van DHV zijn
door de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State verworpen.

Mondelinge behandeling

Overeenkomstig de voorgeschreven procedure zijn partijen in de gelegenheid gesteld hun
standpunt op de hoorzitting van 6 november 2008 mondeling toe te lichten. Bezwaarde heeft
daarvan gebruik gemaakt, tezamen met de heer P. Uljé . Uw college werd vertegenwoordigd door
mevrouw mr. C.H. Pennekamp-Topman en de heer P. Springintveid. De gemeente Alphen aan
den Rijn werd vertegenwoordigd door de heer L. de Jong, de heer K. van Hateren en mevrouw D.
de Jong. Voorts waren de heer M. de Groot van DHV en de heer R.Roos van de Golfclub
Zeegersloot aanwezig.

Nadere Informatie

Naar aanleiding van het verhandelde op de hoorzitting heeft de Kamer gevraagd om toezending
van het meest actuele nazorgplan en een monitoringsrapport. Met de brief van 24 november
2008 waarin is gereageerd op de gestelde vragen over nazorgplannen en controles, zijn het
Jaarrapport nazorg bovenkant 2007 en de Rapportage deklaagonderzoek 2007namens uw
college toegezonden.Op 11 december 2008 zijn deze stukken toegezonden aan de heer H.
Gerritsma en is hem de gelegenheid gegeven hierop te reageren. Op 19 december 2008 heeft de
heer Gerritsma per mail een reactie gegeven met bijlagen. Daarin reageert hij op de nazorg, de
luchtmonitoring, de grondwatermonitoring, de dikte versus kwaliteit afdeklaag en de
controlerende instantie.

Wettelijke kader
Van toepassing is artikel 48 van de Wet bodembescherming (Wbb).

Beoordeling
Ten aanzien van het bezwaar overweegt de Tweede Kamer uit de bezwarencommissie het
volgende.

De vraag waar het bij de besluitvorming over de sanering van de stortplaats in het kader van de
Wbb om gaat is of het rapport van DHV van 24 maart 2007 antwoord geeft op de vragen die de
Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State in haar uitspraak van 24 december 2002
heeft opgeworpen t.a.v. de risico’s die anorganische stoffen voor omwonenden en gebruikers van
het terrein kunnen opleveren in verband met het besluit omtrent de bovenafdichting van de
stortplaats en of die rapportage de conclusie kan rechtvaardigen om voor saneringsvariant 13
(geen extra bovenafdichting) te kiezen.

De Kamer constateert dat er een uitgebreid eindrapport van DHV van maart 2007 ligt. DHV is een
gerenommeerd en onafhankelijk onderzoeksbureau. De opzet van het onderzoeksrapport en de
berekeningen van het bureau geven de Kamer in het algemeen geen reden dit onderzoek ter
discussie te stellen. Als reactie op bezwaarde’s opmerkingen in de brief van 24 cktober 2008
merkt de Kamer op dat ter zitting namens DHV voldoende aannemelijk is gemaakt dat de wijze
waarop de aannames zijn gedaan (wijze van storten en het soort vaten), de (soort)rekenmodellen
die zijn gebruikt (Volasoil/Safeti) en de wijze waarop onderzoek is gedaan, voldoende adequaat
zijn geweest. De uitgangspunten zijn in het algemeen te beschouwen als een worst case
scenario.
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Het vorenstaande neemt niet weg dat de Kamer u — alvorens te besluiten - nog adviseert op
twee onderdelen aanvullend onderzoek te doen.

Ten eerste constateert zij dat het onderzoek zich kennelijk niet heeft gericht op het basale
gezondheidsniveau, maar meer op incidenten. Zij vraagt zich af of de vitspraak van de Afdeling
bestuursrechtspraak niet tevens ziet op het basale gezondheidsniveau en vraagt of daaraan wel
is getoetst. Zij constateert dat DHV als uitgangspunt heeft gekozen: toetsing aan de zogenaamde
AEGL-3-waarden bij het plotseling uittreden van anorganische stoffen.

Uit de definitie van AEGL-3 blijkt dat die ziet op de luchtconcentratie van een stof waarop of
waarboven wordt voorspeld dat de algemene bevolking, inclusief gevoelige, maar uitgezonderd
hypergevoelige, individuen levensbedreigende effecten of overlijden kunnen ondervinden.

De AEGL-2 waarden stemmen naar de mening van de Kamer meer overeen met het basale
gezondheidsniveau. Volgens de gegeven definitie van de AEGL-2 waarde ziet deze op de
luchtconcentratie van een stof waarop of waarboven wordt voorspeld dat de algemene bevolking,
inclusief gevoelige, maar uitgezonderd hypergevoelige, individuen irreversibele of andere
serieuze langdurige effecten kunnen ondervinden, of een verzwakt vermogen om te ontsnappen
De Kamer adviseert u derhalve een risicoberekening te maken met de AEGL-2-waarden en deze
uitkomsten mee te wegen bij uw besluit.

Ten tweede adviseert de Kamer u een check uit te voeren op het verschil tussen de
gemodelieerde en de echte werkelijkheid t.a.v. de doorlatendheid van de afdeklaag. Als dat
verschil te groot zou zijn, zou de uitkomst van de modelberekeningen namelijk onbetrouwbaar
kunnen zijn.

De Kamer is voorts van mening dat uit de resultaten van het onderzoek van DHV voldoende
duidelijk blijkt dat er geen aanleiding is tot het nemen van bovenafdichtende maatregelen, die de
mogelijke milieu-effecten van de voormalige stortplaats in kwestie verminderen. immers uit de
resultaten blijkt dat verdergaande maatregelen, bijvoorbeeld het aanbrengen van een dampdichte
bovenafdekking, vooral nadelen opleveren.

1.Gezien de resterende stortgasproductie in het stortlichaam, zou er een ophoping van gas onder
de afdichting kunnen ontstaan. Een gecontroleerde afvoermogelijkheid voor deze mogelijk
aanwezige gassen is dus noodzakelijk en erg lastig ¢.q. onmogelijk (complexe en kostbare
beheerssituatie).

2. Voor de aanleg van een dampdichte afdichting zijn grootschalige activiteiten nodig in de vorm
van afgraving, herprofilering van de boventaag en het aanbrengen van een
bovenafdichtingspakket. Dit kan leiden tot breuk van vaten met risicovolie stoffen, waardoor de
kans op emissie van anorganische stoffen vergroot wordt. Het aanbrengen van een eventuele
bovenafdichting impliceert daarom ook dat zeer uitbereide veiligheidsmaatregelen genomen
moeten worden. Daardoor zuilen niet alleen de huidige flora en fauna, maar ook de golfbaan
vemield worden. Herstel hiervan is kostbaar en kost veel tijd.

Uit het DHV onderzoek blijkt dat de dampremmende werking van de afdeklaag als voldoende
wordt beschouwd mits deze goed onderhouden blijft. In verband daarmee zijn periodieke
controles naar de mening van de Kamer onontbeerlijk. Na de hoorzitting heeft de Kamer zich
nader op de hoogte laten stellen van de regelmaat van de controles.

Gebleken is dat er op basis van de nazorgplannen 1997 en 2002 inderdaad regelmatig diverse
controles plaatsvinden afhankelijk van de aard van de te controleren onderdelen bijvoorbeeld 2-
wekelijks (luchtmetingen, kwaliteit deklaag), maandelijks (zijkanten), enkele keren per jaar (diepe
grondwater, monstername effluent), 1 x per 5 jaar (de dikte van de afdeklaag) door bureau
Bodemzorg in opdracht van de gemeente Alphen aan den Rijn. Voorts blijkt uit het laatste
Jaarrapport nazorg bovenkant 2007 dat er geen (humane) normen worden overschreden en geen
verhoogde achtergrondwaarden worden vastgesteld. Bij de jaarlijkse controle van de afdeklaag
zijn geen gebreken geconstateerd die het functioneren van de deklaagconstructie dusdanig
beinvioeden dat directe maatregelen nodig zijn. Verder blijkt uit de Rapportage kwaliteit van de
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deklaag van 11 maart 2008 dat in enkele boringen waarnemingen zijn gedaan die mogelijk
duiden op een te dunne deklaag. In verband daarmee zijn aanbevelingen gedaan.

Hoewel uit het voorgaande niet blijkt van actuele risico’s en/of overschrijdingen, geeft de Kamer u
ten aanzien van de nazorg in overweging op korte termijn de nazorgplannen 1997en 2002 te
(laten) actualiseren. Zij adviseert de door bezwaarde in verband met de nazorg naar voren
gebrachte aandachtspunten daarbij te betrekken. Gelet op de uitspraak van de Afdeling
bestuursrechtspraak van de Raad van State dient de dampremmendheid van de deklaag in
de toekomst immers voldoende verzekerd te zijn. In dat kader is het van belang dat de
nazorg helder en actueel is geregeld en dat zo nodig ook handhavend wordt opgetreden
door uw college. De afspraken met de gemeente Alphen over het beheer van de
Coupépolder en de toezichtsrol van de provincie dienen voor alle partijen helder te zijn. De
Kamer doet tevens de suggestie bij de nazorg ook andere indicatoren, zoals de kwaliteit van
planten en dierente betrekken. Tevens attendeert zij u op mogelijke tegenstrijdigheden in de
nazorgplannen 1997 en 2002, m.b.t. het graven in de afdeklaag.

Hoogachtend,

De Tweede Kamer uit de bezwarencommissie-Awb,
Voorzitter, Secretaris,




Verslag van de openbare vergadering van de Tweede Kamer uit de bezwarencommissie-Awb,
gehouden op 6 november 2008 te 10.15 uur in het Provinciehuis te Den Haag

Aanwezig:

- mw. E.G.M. de Boer - voorzitter
-~ dhr. J.J. Helder - lid

- de heer J.E. Keman - lid

- mevrouw E.M. Eveleens - secretaris
Verschenen:

- dhr. H. Gerritsma (bezwaarde)

- dhr. P. Uljé (ondersteuning bezwaarde)

- dhr. L. de Jong namens de gemeente Alphen aan den Rijn

- dhr. K. van Hateren en mw. H. de Jong (namens Milieudienst West Holland, adviseurs van gemeente
Alphen aan aan den Rijn)

- dhr. M. de Groot (DHV- adviseur provincie)

- dhr. R. Roos (GC Zeegersloot)

-mw. C.H. Pennekamp-Topman en dhr. P. Springintveld (namens Gedeputeerde Staten)

- J. Vermeulen (Leidsch Dagblad)

De voorzitter opent de vergadering en steit aan de orde de tweede behandeling van het
bezwaarschrift van mr. E.E. Meijer en mr. M.C. den Hollander namens H.Gerritsma te Aarlanderveen
van 17 april 2000 en van mw. K. Ulmer van Rechtshulp Zuid namens de heer Gerritsma, gericht tegen
het besluit van Gedeputeerde Staten (GS) van 23 februari 2000, kenmerk DWM/2000/1213, inzake de
sanering bovenkant, vervolgtraject en toezending rapportage buitenluchtmonitoring ter zake van de
voormalige stortplaats Coupépolder te Alphen aan den Rijn.

Zij geeft het woord aan de heer Gerritsma.

De heer Gerritsma licht zijn bezwaar toe aan de hand van een pleitnota, die onderdeel uitmaakt van
dit verslag evenals de bijlage.

De voorzitter vraagt aan de vertegenwoordigers van GS of GS nog wel bevoegd zijn te beslissen over
deze kwestie.

Mevrouw Pennekamp antwoordt dat het beheer van de stortplaats aan de gemeente Alphen aan den
Rijn is overgedragen rond 1 januari 2003. Op grond van de Wet bodembescherming zijn GS vanuit die
wet echter nog bevoegd gezag en zuilen zij nog het heroverwegingsbesluit moeten nemen. Over de
“geheime”notitie merkt zij op dat die op verzoek van dhr. Gerritsma alsnog bij de stukken is gevoegd.
Deze notitie is in opdracht van de provincie gemaakt met het cog op de mondelinge behandeling bij
de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State van de WVO-vergunning.

De heer Keman vraagt welk bezwaren ertegen zijn om een afdekking te maken die verder gaat dan
degene die nu is gerealiseerd, m.a.w. welke risico’s levert dat op.

De heer De Groot legt uit dat in het rapport is aangegeven wat het probleem daarbij is. Er zijn
verschillende scenario’s onderzocht. Het worstcase-scenario is dat de afdeklaag die er nu ligt het
gehele jaar door niet zou functioneren. Die situatie levert — op basis van kansberekening — nog steeds
geen uitgebreide risico’s op voor de volksgezondheid. Die risico’s gaan zich wel voordoen als er een
waterdichte afdeklaag wordt aangebracht. Een waterdichte afdeklaag heeft namelijk als consequentie
dat het stortgas, dat zich altijd in een stort bevindt, zal moeten worden afgevoerd. Bij heel oude
stortplaatsen wordt er gelucht. Bij minder oude stortplaatsen moet het vrijkomende stortgas worden
verbrand. In dit geval is het een oude stortplaats. Er is nog maar weinig stortgasproductie in de
stortplaats. Afvoeren moet echter toch, omdat anders scheuren kunnen optreden in de afdeklaag. Je
weet in dit geval niet precies wat voor stoffen erin zitten, maar je zult er toch iets mee moeten doen en
dat is in dit geval heel complex. Je zou iets met reiniging moeten doen, maar je weet niet waarop je
moet reinigen. Een reiniging op alles is niet mogelijk. In de huidige situatie komen diezelfde stoffen
vrij, maar dat gebeurt heel diffuus, verspreid over een hele laag, waar sporadisch gassen uit
vrijkomen. Je krijgt dus niet de risicovoile concentraties.



De heer Keman geeft aan dat het advies van DHV is om de bestaande deklaag regelmatig te
controleren en te herstellen. Hij vraagt hoe dat in de praktijk gaat. Is er periodieke controle of wordt er
op klachten gereageerd.

De heer Springintveld antwoordt dat er een nazorgplan is opgesteld. Een van de onderdelen is dat de
deklaag gecontroleerd wordt. Dat is voornamelijk een visuele inspectie van 1 keer per jaar en een
inspectie van de meetpunten. De metingen vinden regelmatig plaats, hoe vaak dat gebeurt zal nog
worden nagegaan.

Mevrouw Pennekamp geeft aan dat er jaarlijks monitoringsverslagen aan de provincie worden
toegestuurd.

De heer Keman vraagt of de meetpunten automatisch een signaal geven op afstand, dan wel moeten
worden uitgelezen op de locatie zelf.

De heer Springintveld antwoordt dat de meetpunten verspreid zijn over de stort. Het gaat om
continuemetingen. De eventuele damp die vrijkomt, verzamelt zich in de meetpunten. Eens in de
zoveel tijd wordt een analyse gemaakt. Het uitiezen gebeurt niet op afstand.

De voorzitter conciudeert dat er monsters over langere tijd worden genomen en om de zoveel tijd
wordt gekeken wat er in zit.

De heer Helder heeft een vraag over de apparatuur zel . Hij vraagt of deze duurzaam is en
gekalibreerd wordt. Hij vraagt of alle resultaten met elkaar vergelijkbaar zijn.

De heer Springintveld antwoordt dat er indertijd een nazorgplan is opgesteld. Daarin is uitgegaan van
de apparatuur die toen beschikbaar was. Die apparatuur voldoet aan de normen en regelgeving.

De heer De Groot merkt op dat het een soort continuemeting betreft, waarbij wordt gekeken naar de
ophoping van stoffen, die in een bepaalde periode zijn vrijgekomen. Het gaat om buizen die op de
stortplaats hangen en die aangeven hoeveel van een bepaalde component er is vrijgekomen van die
stof. Die buizen zijn voor die bepaalde stof ( die ze moeten meten) gekalibreerd. De buizen hebben
uiteraard een bepaalde levensduur en mogen slechts gedurende een bepaalde maximum tijd gebruikt
worden. Een goede omgang daarmee is dus vereist.

De heer Gerritsma geeft aan dat de Stab-rapporteur indertijd heeft gekeken naar die apparatuur, maar
er niet zo'n hoge dunk van had. Ook in de uitspraak van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad
van State staat iets over die apparatuur.

De heer Keman begrijpt dat er geen sprake is van een continue controle op de vrijkomende gassen,
maar van controle achteraf. Hij vraagt hoe veilig het is voor de de gezondheid en het milieu in die
omgeving als pas na een jaar voor het geheel en niet voor specifieke plekken de uitkomende stoffen
worden geconstateerd.

De heer De Groot antwoordt dat de metingen betrekking hebben op de organische gassen. De reactie
van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State ging over het feit dat onvoldoende
aandacht was besteed aan de anorganische gassen. De anorganische gassen worden niet gemeten.
Probleem is dat daar geen apparaten voor zijn. Je zou lucht die op elk moment vrijkomt op de
stortplaats moeten analyseren en dat is niet mogelijk. Daarom is door de Afdeling gezegd de risico’s
van die stoffen aan te geven. Dit is vastgelegd in de rapportage van DHV. Daarin is gekeken wat zijn
de meest waarschijnlijke stoffen die erin de stortplaats zitten ( helaas is niet bekend wat er in zit) op
basis van justitiéle onderzoeken. Wat waren toen de meest gangbare stoffen en wat zijn de meest
risicovolie stoffen. Op basis daarvan is een worstcase-scenario gemaakt. Wat zijn de risico’s van die
stoffen,wat is de hoeveelheid, wat zou dat voor gezondheidsrisico kunnen opleveren en wat is de kans
dat dit gebeurt.

De voorzitter stelt dat de commissie nu moet adviseren over de vraag of het DHV-onderzoek voldoet
aan de vragen van de Afdeling bestuursrechtspraak Raad van State. In overweging 2.5.5. staan naar
haar mening 2 punten, die van belang zijn. Ten eerste moet voldoende duidelijk zijn of de afdeklaag
dampremmend is en ten tweede heeft de Afdeiing geconcludeerd dat de aard en omvang van de



gestorte afvalstoffen niet bekend zijn, met name de anorganische. Zij vraagt zich af of het juist is dat
het onderzoek zich alleen moest richten op de anorganische stoffen. Het valt haar verder op dat de
laag is gemodelleerd als kleilaag met een kappa van 1E-16. Zij vraagt waarop de modellering van die
laag op gebaseerd is. Zijn er monsters genomen, is dat onderzocht of is dat een educated guess
geweest?. Hoe is de aanname over de laag tot standgekomen?.

De heer De Groot antwoordt dat de uitgangspunten over de intacte laag zijn gebaseerd op
onderzoeken die al in de jaren 90 zijn gedaan naar de dikte van de laag en de samenstelling en
waaruit destijds ook is geconcludeerd dat de laag aanvulling behoefde op bepaalde plaatsen vanwege
onvoldoende dikte en samenstelling.

De voorzitter merkt op dat het ester B-rapport zegt dat het strikt genomen niet gaat om een kleilaag,
omdat de laag maar 18% lutum bevat. In de invoer van de modellen in de bijlage staat die wel als
kleilaag omschreven. Zij vraagt hoe zij dit moet duiden.

De heer De Groot stelt dat je verschillende soorten kiei hebt. Dit gaat om de invoergegevens in de
Volasoil. De typering clay daarin is, is wat we in Nederland typeren als ziltige grond. Dat is wat anders
dan vette klei, die op de landerijen ligt.

De heer Keman vraagt naar het toezicht op de deklaag zelf. Hij begrijpt uit de stukken dat essentieel is
dat de afdekiaag voldoende dik is. Hij vraagt aan te geven hoe er wordt gecontroleerd. Staat daarover
iets in het nazorgplan? Het is cruciaal of die deklaag voldoende dik en intact is.

De heer Springintveld geeft aan dat de nazorg in uitvoering is bij de gemeente Alphen aan den Rijn en
deze gemeente heeft daar een deskundig bureau voor ingeschakeld. Hij merkt op dat er nazorg nodig
is ongeacht of er een dampdichte of een dampremmende laag is. Voor de variantkeuze maakt dat niet
uit.

De heer Gerritsma stelt dat er geen nazorg is voor de bovenkant; die is er alleen voor de zijkanten.

De heer Van Hateren geeft aan dat de bovenkant visueel geinspecteerd wordt. Gekeken wordt of er
scheurvorming is. Gekeken wordt naar de begroeiing of de verkleuring. Periodiek wordt ook de dikte
gemeten.

Mevrouw Pennekamp geeft aan dat 1 keer per jaar een rapport wordt opgesteld en aan de provincie
wordt toegezonden.

De voorzitter vraagt of de commissie zo'n rapport kan inzien om te bekijken hoe dat eruitziet.
De heer Helder begrijpt dat de afdeklaag aanvankelijk niet overal op dikte was, maar dat inmiddels wel

is. Hij vraagt in hoeverre de afdeklaag aan slijtage/erosie onderhevig is en er zicht is op dat proces.
Kan iets worden gezegd over de kwaliteit van de afdeklaag en wat er gebeurt in het proces?.

De heer De Groot antwoordt dat de oorspronkelijk onvoldoende dikte een kwestie was van de aanleg.
Uiteraard is een bodemiaag wel aan erosie onderhevig, maar daarom vindt ook begroeiing plaats. Bij
de controlewerkzaamheden wordt ook met enige regelmaat de dikte getoetst. Erosie gaat doorgaans
langzaam.

De heer Keman merkt op dat in de conclusies van DHV staat dat geadviseerd wordt om regeimatig te
controleren. Hij vraagt wat de betekenis is van het woord regelmatig.

De heer De Groot geeft aan dat hij niet weet wat er exact in het nazorgplan staat, maar hij vindt dat op
basis van de conclusies 1 keer per jaar te weinig is.

De heer Roos merkt op dat de inspectie van de afdeklaag in feite dagelijks door de greenkeepers
plaatsvindt. Zodra er iets bijzonders wordt opgemerkt wordt dat gerapporteerd aan de golfclub en de
gemeente.



De heer Gerritsma merkt op dat uit het onderzoek dat is opgesteld naar aanleiding van de WVO-
vergunning blijkt dat de deklaag op een aantal plekken vorig jaar mogelijk niet voldoende dik is. Hij zal
dat toezenden.

De heer Keman begrijpt van de adviseur dat 1 keer per jaar controle onvoldoende is. Hij wil graag
weten wat er in het nazorgplan staat.

De voorzitter concludeert dat de commissie een actueel nazorgplan nodig heeft en een
jaarrapportage.

De heer Gerritsma vindt het vreemd dat wordt aangegeven dat de Afdeling bestuursrechtspraak van
de Raad van State met onmaogelijke eisen komt ten aanzien van de afdeklaag. Aanvankelijk zou
dezelfde afdeklaag worden gerealiseerd als op de taluds. Spreker heeft correspondentie tussen het
ministerie van VROM en de provincie uit de jaren 90 waarin VROM steeds aandringt op maatregelen
t.a.v. de bovenkant. De provincie heett in die tijd aangegeven dat er zowel met de zijkant, als de
bovenkant, een probleem was. Omdat aan de zijkanten de grootste problemen waren, trof zij voorlopig
maatregelen aan de zijkant. Op een zeker moment heeft de provincie aangegeven dat er voor de
bovenkant geen maatregelen nodig waren. De discussie is ontstaan, omdat de IBC-maatregelen niet
goed zijn uitgevoerd. Nu kun je onmogelijk iets bewijzen. Het is onmogelijk nog om iets wat krom is
recht te praten, ook al worden er nog zoveel rapportages gemaakt.

De voorzitter wil overgaan tot het volgende punt, namelijk datgene wat er onder de afdeklaag zit. Bij
het lezen van het rapport viel op dat het is geschreven vanuit een externe veiligheidsinvalshoek.
Daarbij is de zogenoemde AEGL-3 waarde gehanteerd, die inhoudt dat de algemene bevolking
levensbedreigende effecten of overlijden kunnen ondervinden. Het onderzoek heeft zich kennelijk niet
gericht op het basale gezondheidsniveau, maar meer op incidenten. Zij vraagt naar het kader van de
risicoanalyse (externe veiligheid of de gezondheid) en het waarom.

De heer De Groot antwoordt dat de AEGL-3 norm juist als uitgangspunt is genomen vanwege de
gezondheidsrisico’s die kunnen ontstaan. De insteek is tweérlei geweest. In eerste instantie is alleen
naar de AEGL gekeken . Dat is een norm waarbij gezondheidsrisico’s kunnen ontstaan. Gezonde
mensen zullen dan nog relatief weinig last hebben. Als je gevoelige luchtwegen hebt, kun je er meer
last van hebben. Dat soort normen zijn gesteld voor verschillende gassen. Er is gekeken tot aan waar
zo'n grens in de omgeving zou kunnen komen. Uit de berekening bleek dat er voor bepaalde stoffen in
de worstcase-situatie gebieden kunnen ontstaan die boven die waarde uitgaan. In die gebieden zou je
gezondheidsrisico’s kunnen krijgen in de worstcase situatie op het moment dat er een emissie
plaatsvindt. Op basis van heel veel uitgangspunten, die zo goed mogelijk zijn onderbouwd, kan
worden gesteld dat die kans echter heel klein is. Vervolgens rest de vraag of je dit een acceptabele
kans vindt en wat het alternatief is. Die kansen zijn afgestemd en dat is aangegeven. De normen zijn
er echter niet voor dit soort concentraties. De norm in kansgrootte(niet de norm van concentratie)
wordt in het kader van de externe veiligheid aangehouden. De vraag is of de kans van 1 op 10 miljoen
voldoende is of niet. Als je daarnaar gaat kijken voor gezondheidsrisico’s dan overschrijdt je die
waarde niet.

De voorzitter merkt op dat in bijlage 3, op pagina 12 definities worden gegeven van de AEGL-1,2 en 3
waarden. Bij AEGL-3 is sprake van overlijden en bi) AEGL-2 is sprake van irreversibele of andere
serieuze langdurige effecten. Zij vraagt waarom niet is gerekend met de AEGL-2 waarde. Is dat niet
meer in lijn met de uitspraak van de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State.

De heer De Groot antwoordt dat de AEGL-3 waarde gangbaar wordt gebruikt, ook voor andere
risicovolle situaties. Vooraf is afgesproken die als grenswaarde te nemen. Je zou hetzeifde kunnen
doen voor AEGL-2. De provincie kreeg echter dit beeld van de uitspraak van de Afdeling.

De heer Helder merkt op dat GS op 24 oktober 2008 nog stukken van de heer Gerritsma heeft
ontvangen. Daarin staat een iets andere benadering dan wat er nu in de pleitnotitie staat. Op een
aantal stellingen is van de zijde van GS nog geen reactie gegeven. Dit geldt ook voor het ter zitting
overgelegde verslag van 8 mei 2008 met E. van Heiningen en bestuurders van de gemeente Alphen.

Mevrouw Pennekamp geeft desgevraagd aan dat zij bekend is met de brief van 24 oktober 2008. Het
verslag van Van Heiningen wordt haar ter plaatse overhandigd.



De heer Helder vraagt of de resultaten van de monitoring van het perculatiewater bekend zijn. In het
verslag staat of er momenteel sprake is van een milieuhygienisch probleem voor de AWZ| en zo ja
waarom er dan niet wordt ingegrepen. Worden de huidige lozingsnormen overschreden?.
Aangegeven is dat er in de huidige situatie een hoeveelheid hemelwater door de stort gaat en
.verontreinigd wordt. Hij vraagt zich af of er een relatie is met de afdeklaag. Zijn tweede vraag is of er
in het nazorgplan is overwogen ook andere indicatoren mee te nemen (b.v. kwaliteit van planten en
dieren). Zijn derde vraag heeft betrekking op het feit dat gesproken wordt over een historische
verontreiniging. Hij vraagt in hoeverre dat relevant is, omdat er kennelijk nog sprake is van een actueel
risico.

In het stuk van 24 oktober 2008 heeft bezwaarde nog een aantal argumenten naar voren gebracht,
b.v. over rekenmodellen en luchtstromen (dag -/nacht en zomer-/winterperioden). Hij vraagt naar een
reactie van de vertegenwoordigers van GS hierop.

De heer Van Hateren merkt over het percolatiewaterprobleem het volgende op.

Ten eerste merkt hij over de grondwaterbalans op dat de stortplaats van onder niet is afgedicht en van
boven geen afdichting heeft voor hemelwater. Het stortwater stroomt er dus wel in, maar er niet
rechstreeks uit, omdat daarvoor een bepaald systeem is aangebracht. Verder is er een schatting
gemaakt van de hoeveetheid hemeiwater, die de stort zou kunnen inkomen en in contact zou komen
met de afvalstoffen. Uit de balansregeling blijkt dat er een zeer beperkt effect is van hemelwater op de
totale hoeveetlheid. Voorts is er een beperkte hoeveelheid afvalstoffen die via het rioolwater wordt
afgeleid. Het afdichten van de bovenlaag levert dus niet minder afvalstoffen op.

Ten tweede vinden er natuurlijk processen in de stort plaats. Uit de reeks metingen van de afgelopen
jaren blijkt dat de hoeveelheid afvalstoffen de trend geeft (maar nog geen zekerheid) dat er
langzamerhand minder afvalstoffen vrijkomen.

De heer Helder vraagt of uit de samenstelling van het afgevoerde water wat meer kan worden afgeleid
over de anorganische stoffen.

Mevrouw Pennekamp dit gaat over de WVO-vergunning. In dat kader wordt er bemonsterd.

De voorzitter stelt dat het niet helemaal een WVO-verhaal is, want als je weet wat er in het grondwater
zit, dan weet je misschien ook wat er in de stort zit. Zij vraagt of de provincie ook wat met die
informatie doet.

De heer Springintveld merkt op dat het afvalwater wel wordt gecontroleerd, maar dat er eigenlijk 2
verschillende compartimenten zijn: de dampvorming en het grondwater. Het is lastig om wat gemeten
wordt in het grondwater te relateren aan de reactie tot dampvorming.

De heer De Groot merkt op dat dit voor een aantal stoffen kiopt, maar een aantal stoffen zou je nu ook
in het grondwater moeten (gaan) aantreffen. Veel van de vaten zijn kapot of gaan kapot. In het
grondwater wordt niet elke stof die bestaat geanalyseerd. Sommige stoffen lossen niet op, maar een
aantal wel en die had je al moeten terugvinden.

De voorzitter vraagt of in rapport van DHV gebruik is gemaakt van de analyses van het grondwater om
een betere inschatting te maken van de stoffen die in de stort zitten.

De heer De Groot merkt op dat dit nog niet is gebeurd. in het grondwater zitten overigens geen
andere stoffen dan die ook op alle andere willekeurige stortplaatsen worden gevonden.

De voorzitter vraagt te reageren op het inzetten van planten en/of dieren als indicatoren. Hij vraagt of
dat is overwogen. .

De heer Springintveld antwoordt dat niet specifiek wordt gekeken naar dieren en planten; wel wordt bij
de visuele inspectie gekeken naar viekken in het gras. , : "

De heer Helder kijkt hier vanuit zijn praktijk altijd wel naar. Hij meent dat dit een extra indicatie kan zijn
en niet ongebruikelijk is.




De heer Gerritsma merkt op dat hij in verband met het Stab-rapport van 2001 met dhr. Viietstra op de
belt is geweest, waaruit bleek dat het DNA in bladeren van een aantal bomen was veranderd.

Mevrouw De Jong merkt op dat deze stortplaats is ingericht als goifterrein. Het is dus niet een
natuurlijke situatie. Er zijn dus allerlei ingrepen die van invioed kunnen zijn hoe het gewas reageert
{(door droogte of beregening). Het is een door mensen beheerde stort. Je kunt niet monitoren of er
sprake is van een natuurlijke situatie. Dat heeft naar haar mening niet zoveel zin.

De voorzitter meent dat je gevoelige planten speciaal zou kunnen planten om te zien hoe die
reageren.

De heer De Groot merkt op dat er veel stortplaatsen zijn zonder bovenafdichting. Meestal wordt
hieraver in de nazorgplannen wel iets over monitoren van planten en dieren opgenomen. Hij weet niet
hoe dat hier is. Het zou kunnen zijn dat dit hier niet gebeurt, omdat bepaalde dieren op het golfterrrein
niet voorkomen. Het zijn inderdaad geen vrieemde zaken om op te nemen in een nazorgplan. De
samenstelling van het grondwater is hier overigens niet uniek.

Mevrouw Pennekamp merkt over de betekenis van het aanmerken als historische stortplaats op dat dit
alleen betekent het voor de toepassing van de regelgeving een oude stortplaats is. In 1995 is het
stortbesluit van de Wet milieubeheer van toepassing is geworden en dat geldt hier nog niet. Hier is
sprake van een saneringsgeval. Tegenwoordig wordt ingezet op voorkomen i.p.v. genezen. Bij het
stortbesluit geldt een andere onderafdichting, maar dit kan alleen voor nieuwe stortplaatsen.

De heer De Groot merkt over de luchtstromen op dat koude nachten en winters zijn meegenomen in
de berekeningen. Het is een vast onderdeel ervan.

De heer Gerritsma geeft aan dat alle vergelijkbare onderzoeken uitgaan van verschillende
hoogteverschillen. Het Safeti.nl model gaat uit van een hoogteverschil van nul. Er is geen rekening
gehouden met afkoeling.

De heer De Groot merkt op dat Safeti.ni rekening houdt met verschillende weertypen. Rustig,
gemengd weer, warme en koude dagen. Meest risicovolle dagen zijn inderdaad koude dagen. Het
wordt een lang lint van verontreiniging. Daardoor kan dat lint grote afstanden bereiken. Verder kan het
systeem goed omgaan met hoogtes, als je die invoert, maar dat is bewust niet gedaan. Het gaat hier
namelijk niet om een los emissiepunt in de lucht, maar het gaat om de emissie rond het
grondoppervlak. Voor de luchtlagen maakt het niet uit hoe hoog het grondopperviak ligt. Of het een
golvend terrein is of viak is niet van belang. Wel is de ruwheid van het terrein van belang. Die is
ingevoerd. Ter plekke van een holte zou de waarde hoger kunnen liggen. In de directe omgeving van
het emissiepunt is dat heel moeilijk te modelleren. Tien tot twintig meter verder weg van een
emissiepunt heb je die problemen niet meer.

De voorzitter vraagt wat als het model niet helemaal werkt.

De heer De Groot merkt op dat dit de plekken op de Coupépolder zelf zijn. Bij warme en koude dagen
is er een dichtheidsverschil. Bij stijgen en dalen geldt dat niet. Het materiaal is erg opgemengd met
lucht, het gaat om wat er vrij komt uit de stort. Het vermengt zich steeds meer. Het gaat om een
concentratie daarin. Daarom heb je niet met dichtheidsverschillen te maken. Het gaat om dispensie
van gas in lucht en van de luchtstromen eromheen door de wind.

De voorzitter merkt op dat geen aparte rekening gehouden is met holtes.
De heer De Groot geeft aan dat hiermee inderdaad geen rekening is gehouden.

De heer Gerritsma merkt op dat het model op zich klopt, maar het is een gemiddelde voor het gehele
jaar. Als je een diffuse lozing op jaarbasis bekijkt, is het correct, maar wat als midden in de winter op
een avond een vat breekt? Op kniehoogte ruik je de belt. Dat is al jaren zo en dat is ook gemeten.
De heer Kruit heeft toentertijd onderzoek gedaan en op de Coupépolder niets gemeten, maar rondom
de Coupépolder wel. Die informatie wordt genegeerd. De metertjes hangen net op de hellingen. De
verontreiniging rolt er niet onderdoor. Hij daagt de commissie uit op een winterse dag in zijn tuin te
komen ruiken. Wat er gebeurt vindt hij ongehoord in het kader van de volksgezondheid.



De voorzitter concludeert dat de heer Gerritsma vindt dat het model niet geschikt is voor incidenten,
maar voor een langzame diffuse stroom en dat de metertjes niet op de juiste hoogte hangen.

Mevrouw Pennekamp geeft aan dat het geen geurmetertjes zijn.

De heer De Groot geeft aan dat dit niets met deze rapportage te maken heeft. Je brengt zelden dit
soort meters op bodemniveau aan. Dat is niet representatief. Je zou de stoffen op bodemniveau wel
kunnen ruiken, maar dit soort stoffen verspreiden zich heel diffuus. Ze blijven niet op een halve meter
hangen. Ze worden op een meter hoogte gehangen, omdat er heel veel wervelingen zijn in de
onderste luchtlaag door opwarming en doordat de zon erop schijnt. Dit wil je niet meten, omdat het
geen indicatie geeft van de daadwerkelijke situatie van de stort, niet voor de effecten naar buiten.
Kijkend naar de wintersituatie: er is in het onderzoek onderscheid gemaakt naar het gezondheidsrisico
en de externe veiligheid (plaatsgebonden risico). AEGL-3 juist omdat er in de winterperiode een aantal
stoffen een grote contour kregen. Bij de berekening van AEGL- 3 is puur gekeken naar wat er in de
winterperiode gebeurt en is niet uitgegaan van een gemiddelde. Het gaat dan om de contour bij een
bepaald weertype en dat heeft niets met de kans te maken. Er is wel uitgegaan van een gemiddelde
windsnelheid, maar niet van een bepaalde windrichting. Ook is gekeken naar de situatie dat er een
beperkt verspreidingsgebied is. Dat waren voor een aantal stoffen best grote afstanden. Later is
gekeken naar de kans. '

Ook is gekeken naar het nationale externe veiligheidsbeleid. Formeel is de stortplaats geen inrichting
en mag je dit niet gebruiken. Dan wordt er geen enkele situatie gevonden die in de buurt komt van de
toetsingsnormen.

De voorzitter vraagt hoe groot de vaten zijn die er zijn gestort en hoe ze zijn gestort ten opzichte van
elkaar.

De heer De Groot antwoordt dat er in het onderzoek niet vanuit is gegaan dat er geen onverenigbare
vaten naast elkaar zouden liggen. Er is alleen van uitgegaan dat in 1 vrachtwagen geen
onverenigbare vaten hebben gezeten, omdat degenen die indertijd hebben gestort alle mogelijke
moeite hebben gedaan om ervoor te zorgen dat er geen problemen zouden ontstaan- dat blijkt ook uit
justitidle onderzoeken.'Op de stort is er wel degelijk vanuit gegaan dat er verschillende materialen van
verschillende vrachtwagens bij elkaar liggen. Bij de kansberekening is er vanuit gegaan dat op elke
willekeurige plaats om een vat heen, gevaarlijke vioeistof kan liggen. Dat betekent dat binnen de
invioedssfeer van een vat, in negen andere vaten een onverenigbare inhoud zou kunnen zitten. Netjes
opstapelen, dat klopt, dat is gemakkelijk voor het berekenen, maar dat draagt alleen maar bij aan de
worstcase-situatie. Het dumpen in een gat leverde eerder risico op breuk op het moment van storten.
Daarom is ervan uitgegaan dat er relatief netjes is gestort om ze vervolgens zo snel mogelijk te
kunnen afdekken.

De voorzitter zegt te hebben gelezen dat de vaten zo snel mogelijk onder een andere laag zijn
geschoven. Dat klinkt toch niet erg netjes en voorzichtig.

De heer De Groot geeft aan dat dit wat anders is dan het maken van een stapel materialen. Op deze
manier liggen ze ook dichter bij elkaar dan wanneer je ze zou dumpen. Dat draagt dus bij aan de
worstcase-situatie in de berekening.

Wat betreft de grootte van de vaten merkt hij op dat die informatie deels komt uit justitieel onderzoek
en deels uit informatie over in wat voor containers het materiaal destijds is aangevoerd, wat gangbaar
was. Dat verschilt per stof. Bepaalde stoffen kun je niet in metalen vaten opslaan. Dat zou ter plekke
problemen opleveren, dat moet in kunststof vaten zijn geweest. Broom bijvoorbeeld tref je nooit aan in
grote hoeveelheden. Het kan wel in een groot vat zitten, maar dan gemengd met andere materialen.
Wat je als afval stort zijn altijd restanten. Gekeken is naar de gangbare volumina, zoals de stoffen
destijds zijn geproduceerd en verhandeld en zijn opgeslagen bij bedrijven. De ervaringen van andere
stortplaatsen zijn daarbij gebruikt. Correct is dat er niet meer een fles is gevonden in de justitiéle
onderzoeken. Daarin wordt vooral gesproken over grote vaten, maar wel ook over lege zakken.

De heer Gerritsma wil over de samenloop met de WVO procedure opmerken dat die samenloop er
aanvankelijk niet was. Over de dampvorming geeft hij het voorbeeld van een ontploffing van een trein
in Siberig, kilometersiang heeft gas zich toen verspreid, alvorens tot ontploffing te komen. Hij mist in
alle berekeningen het hoogteverschil. Er is hier 20 meter verschil. Hij vergelijkt dit met vallei- en



dalwinden. Hij vindt dat een ander mode! gekozen moet worden. Bij een bron op een grotere hoogte,
zoals een schoorsteen, daar zijn wel modellen voor. Dit was logischer geweest. Het ontkennen
daarvan is niet realistisch.

Mevrouw Pennekamp merkt over het eerste punt op dat de procedures aanvankelijk niet
samenopliepen, maar in 2007 is dat veranderd.

De heer De Groot merkt nogmaals op dat de hoogte in dit geval geen rol speelt.

De heer Gerritsma is van mening dat het meeste gezegd is. Hij merkt nog op dat uit een aantal
processen bij de Afdeling bestuursrechtspraak van de Raad van State blijkt dat het met het
grondwater niet meevalt. De Afdeling heeft een uitspraak gedaan over anorganische stoffen, maar
over andere stoffen wordt geen oordeel gegeven. Voorts merkt hij op dat we niet weten wat er in de
stort zit, maar wel wat er uitkomt. De heer Van der Vlist vond indertijd geen onderzoek nodig. Hij krijgt
de indruk dat alleen wordt gekeken of het besluit juridisch proof is. Nogmaals: hij vindt dat er anders
naar het probleem moet worden gekeken.

De voorzitter vraagt om toezending binnen enkele weken van het meest actuele nazorgplan en het
monitoringsrapport en sluit vervolgens de vergadering.

De Tweede Kamer uit de bezwarencommissie-Awb,
d.d. S-T-2oog

voorzitter, secretaris

=




“Reductio ad absurdum?”.

Geachte Commissie,

Ik begin mijn verhaal met wat citaten uit de DHV Notitie voor het
Hoogheemraadschap. Blz. 5 onderste alinea: '

“Omdat er tijdens de graafwerkzaamheden geen afdeklaag op het stortlichaam
ligt en ¢r dus geen sprake is van diffuse emissie, zal dit de kans op het vrijkomen
van risicovolle concentraties anorganische staffen en ook de hoogte van deze
concentratics aanzienlijk kunnen verhogen.

Dit levert tijdens de aanlegwerkzaamheden niet alleen risico's op voor de
werknemers, maar ook voor de omwonenden.”

Na het nocmen van cen aantal maatregelen om risico’s te beperken besluit deze
alinea met:

“De kans dat emissies van anorganische dampen ontstaan die
gezondheidsrisico's voor omwonenden kunnen veroorzaken, blijft echter
verhoogd aanwezig. Omdat niet exact duidelifk is wat er in het stortlichaam
aanwezig is en hoeveel tegelijk vrij zou kunnen komen, dient door het bevoegd
gezag overwogen te worden of tijdens de werkzaamheden evacuatie van de
omgeving wenselijk is. ™

Het DHV-rapport “Risico’s anorganische stoffen stortplaats Coupépolder™ zegt
echter hierover (Bijlage 5 blz 4)

“witgangspunt 3, 252000 vaten gevaarlijk afval,(scenario 1) het gehele jaur
scheuren in de afdeklaag ( volledig falen van de afdeklaag)"”

Bijlage S Blz 10 Resultaten. uitgangspunt 3 heet hier worst case 3. Er wordt een
risicocontour gevonden die gelijk is aan de toetsingswaarde gehanteerde grens

“Deze contour ligt rond de hoge bult en blijft binnen de terreingrenzen van de
Coupépolder. De contour ligt niet over kwetsbare bestemmingen. Contouren die
een hoger risico aangeven worden niet gevonden ™.

Dit is maar één voorbeeldje van tegenstrijdige conclusies over hetzelfde
onderwerp, de volksgezondheidsrisico’s op en rondom de Coupépolder.

Eén opdrachtgever. [Eén rapportbureau en twee rapporten dic rccht tegenover
clkaar staan. Het rapport dat voor G bedoeld is somt op dat het allemaal heel crg
veilig is. Het rapport dat voor het Hoogheemraadschap Rijnland bedoeld was
spreekt van evacuatic als twee vaten in elkaars nabijheid lekraken.

Natuurlijk begrijp ik dat het nict de bedoeling was dat de gehcime notitie aan het
Hoogheemraadschap publickelijk werd gemaakt. Het is u dan ook niet aangereikt
om mce te wegen, het staat het niet op de lijst van rapporten die als
onderbouwing van het Collegebesluit zijn gebruikt. Het past nict in de ambtelijke
voorberciding, omdat cr uit blijkt dat de rapportages waarop u uw besluit moet

basercn nict deugen. U weet het nu, u mag besluiten.
r————————— —




Transparantie.

Zelf vind ik open en eerlijke informatie onontbeerlijk voor een democratische
samenleving. Het (bewust) geven van verkeerde informatie, zeker als dat over
volksgezondheidsrisico's gaat, vind ik volstrekt onethisch.

Justitie heeft mij verzekerd dat wanneer in deze rapportages van DHV opzet kan
worden aangetoond, ze strafrechtelijk zal optreden.

Belangenverstrengeling.

Ik had er zo-even over dat het DHV-rapport dat de provincie voor het
Hoogheemraadschap Rijnland had laten opstellen en dat geheim had moeten
blijven. Dat het in de openbaarheid kwam was een foutje van de directie van de
Golfclub op de belt. Die liet zich in de pers zeer ingenomen uit over dit rapport.
Hoe komt de golfclub eigenlijk aan een geheime notitie van de provincie aan het
Hoogheemraadschap, waar ik als belanghebbende het bestaan niet van wist?

De samenvatting van het 'locatiebezoek' dat gedeputeerde Erik van Heijningen,
Heemraad Maria Rozendal, Wethouder Stan Lyczak met hun adviseurs gebracht
hebben aan de golfclub en het Coupépolderterrein begint met punt 1: Gevolgen
voor de golfclub. Punt 6 is: het gezamenlijk optrekken van de drie betrokken
overheden. Een punt 'volksgezondheid' of een punt 'invioed op het milieu' zijn

\\niet ter sprake gebracht. Verassend? Leest u het verslag in zijn geheel. (Zie
bijlage)

Inspraak.

Dan het punt van de onduidelijkheid in de inspraak- en bezwaarprocedure. De
provincie heeft de besluitvorming met 6 jaar vertraagd. Na al die jaren is een
nieuwe, normale inspraak- en bezwaarprocedure, waar dus ook andere dan de
oorspronkelijke bezwaarmakers aan mee kunnen doen, wel het minste dat je van
een verantwoordelijk openbaar bestuur mag verwachten.

Democratische besluitvorming.

De besluiten die genomen moeten worden over de Coupépolder zijn politieke
besluiten. Politicke besluiten die normaal voorbehouden zijn aan
Gemeenteraadsleden en Statenleden. De vertegenwoordigers uit twee
verkiezingstermijnen geleden, uw politieke grootouders zeg maar, hebben in 2002
de zaak ter afhandeling overgedaan aan de verschillende colleges. Sinds die tijd
hebben de gekozen volksvertegenwoordigers zich niet meer over de zaak kunnen
uitspreken. De bestuursrechter echter wél. Tot vijf maal toe zijn door de Raad
van State de verschillende overheden in het ongelijk gesteld. Misschien wordt hct
tijd dat de volksvertegenwoordiging zelf weer eens het heft in handen neemt. En
laat u vooral niet toe dat zaken als volksgezondheid en milieu worden
wegpgebagatelliseerd als een juridisch probleem.

[k dank u voor uw aandacht.
Herman Gerritsma



Awb-bezwaarschrift van H. Gerritsma tegen het besluit van Gedeputeerde Staten van Zuid-
Holland van 23 februari 2000 over de bovenafdichting van de voormalige stortplaats
Coupépolder te Alphen aan den Rijn.

Openbare behandeling van het bezwaarschrift op donderdag 6 november 2008 om 10.15 uur
in het Provinciehuis

Pleitnota van ing. Springintveld (Afdeling Bodemsanering) en mr. C.H. Pennekamp-Topman
(Afdeling Bodemsanering)

. Inleiding

De stortplaats Coupépolder is operationeel geweest tussen 1959 en 1985. Er werd
ongecontroleerd gestort, er is gevaarlijk afval gestort en al met al waren de gevolgen voor
het milieu groot en destijds niet goed te bepalen. In 1992 heeft besluitvorming
plaatsgevonden over de wijze waarop de storiplaats zou worden gesaneerd. Gekozen is
voor sanering door het aanbrengen van een zogenaamde IBC variant (isolatie van de
verontreiniging, het beheersen van het grondwater en het controleren van de getroffen
voorzieningen). Aan de bovenzijde is een deklaag aangebracht. Aan de zijkanten van het
stortlichaam is onder de deklaag een vioeistofdichte laag aangebracht. In 2000 hebben
Gedeputeerde Staten besloten dat het volledig afdichten aan de bovenzijde niet nodig was.
De bezwaren tegen dit besluit zijn ongegrond verklaard. De Afdeling bestuursrechtspraak
van de Raad van State heeft het besluit op bezwaar in december 2002 vernietigd, omdat de
risico's op uitdamping van bepaalde parameters naar haar oordeel nog onvoldoende waren
onderzocht.

De zaak wordt nu pas - in 2008 - hervat. Ten eerste vanwege het onderzoek dat nodig was
om de dampremmende kwaliteit van de deklaag te onderzoeken. Dat vergde tijd. Ten
tweede, omdat naar de mening van zowel Gedeputeerde Staten als Dijksgraaf en
Hoogheemraden van Rijnland de procedure zoveel mogelijk gelijk op moet lopen met de
vergunningprocedure op grond van de Wet verontreiniging opperviaktewater (Wvo). In die
procedure staat ter discussie of de deklaag waterdicht moet zijn om te voorkomen dat
hemelwater, dat door de dekiaag en het gestorte materiaal sijpelt, via het gemeentelijke riool
en de Afvalzuiveringsinstallatie in het opperviaktewater terecht komt. Deze procedure loopt
nog. Dijkgraaf en Hoogheemraden van Rijnland zullen rond deze tijd een definitief besluit
nemen. Hoewel het in beide procedures (Wet verontreiniging opperviaktewateren en Wet
bodembescherming draait om de deklaag zijn het afzonderlijke toetsingskaders en gaat het
geschil ergens anders over. Wij bespreken de Wvo-procedure hier verder dan ook niet.

Gedeputeerde Staten hebben de oude bezwaarschriftprocedure van 2000 in juli 2008 weer
opgepakt. Zij hebben op 25-07-2008 een brief gestuurd aan de leden van de projectgroep en
daarin het standpunt ingenomen dat zij zich aansluiten bij de conclusies van het
onderzoeksrapport rapport van DHV dat de huidige deklaag voldoende dampremmende
kwaliteit heeft. Zij zijn daarmee terug bij hun.besluit van 2000 dat het volledig afdichten van
de bovenzijde van de voormalige stortplaats niet nodig is.

In deze bezwaarschriftprocedure is uitsluitend aan de orde de vraag of de huidige deklaag,
mits goed onderhouden, op dikte en zonder scheuren, van voldoende kwaliteit is om de
omgeving te beschermen in het geval dat vanuit de stort dampen vrijkomen, namelijk
incidentele emissies naar de lucht van anorganische componenten, en zo een risico kunnen
opleveren voor de omgeving.



il Brief van de heer H. Gerritsma

De heer Gerritsma heeft gereageerd op de brief van Gedeputeerde Staten van 25 juli 2008.
Hij stelt dat het college haast zou hebben, omdat vanaf 1 januari 2009 op grond van
Europese voorschriften het effect op het grondwater moet worden meegenomen in de
besluitvorming rond de Coupépolder.
Alvorens te reageren op deze stelling, zullen wij de feitelijke situatie beschrijven voor wat
betreft de grondwaterproblematiek. De gestorte afvalstoffen liggen gedeeiltelijk in het
grondwater. Het grondwater is verontreinigd is als gevolg van direct contact tussen
grondwater en afvalstoffen en doordat hemeiwater via de deklaag en de gestorte materialen
in het grondwater terecht komt. Het probleem van de grondwaterverontreiniging ie speelde al
in 1992, Het grondwater bleek emstig verontreinigd als gevolg van het afval dat in het
grondwater ligt. De grondwaterverontreiniging is destijds is onderzocht. Er heeft
besluitvorming plaatsgevonden over de wijze waarop het verontreinigde grondwater moet
worden gesaneerd en hoe verdere verspreiding van de verontreiniging via het grondwater
moet worden voorkomen. Zoals al aangegeven, is gesaneerd volgens de IBC-variant. Er zijn
een aantal voorzieningen getroffen:

- een bentonietiaag en leeflaag langs de zijkant van de stort;

- deels een stalen damwand;

- een drainage rond de stort, waarmee verontreinigd grondwater wordt opgepompt

dat via het riool wordt afgevoerd.

Verder vindt uitgebreide controle plaats van de aangebrachte voorzieningen. De controle
bestaat uit periodiek een visuele inspectie, het verrichten van stijghoogtemetingen, controle
van de (grond)waterkwaliteit en luchtmetingen.

Terug naar de brief van de heer Gerritsma. ‘
1. Onze eerste reactie is dat de grondwatersanering niet meer in geschil is.

2. Toch willen wij enige uitieg geven ten aanzien van op handen zijnde wetgeving in
relatie tot de sanering van de Coupépolder, een historische verontreining. De
Europese voorschriften waarop de heer Gerritsma — naar wij aannemen — doelt,
zijn de eisen die voortvioeien uit de Kaderrichtlijn Water en de Grondwaterrichtlijn.
Deze richtlijnen hebben geen rechtstreekse werking. Zij verplichten de lidstaat om
binnen een bepaalde implementatietermijn de regelgeving in overeenstemming te
brengen met de eisen van richtlijnen. Ter bescherming van het opperviaktewater
en het grondwater worden kwalitatieve en kwantitatieve doelen gesteld, zullen
trends moeten worden gekeerd en geldt het vereiste van geen achteruitgang. De
doelen hebben echter niet betrekking op een lokale situatie maar op het algehele
waterkwaliteitsbeeld voor een zogeheten grondwaterlichaam, een veel groter
gebied. Verder is een ministeriéle regeling in de maak waarin
milieukwaliteitseisen worden gesteld voor de chemische toestand van het
grondwaterlichaam. Daaraan wordt op lokaal niveau indirect getoetst. De
beoordeling van de lokale grondwatersituatie en de benodigde maatregelen (om
te voorkomen dat gevaatrlijke stoffen in het grondwater terechtkomen en dat
beperkende maatregelen worden genomen als het gaat om niet-gevaarlijke
stoffen) zal voor wat betreft de Coupépolder plaatsvinden binnen het kader van de
Wet bodembescherming. Wij hebben geen aanwijzingen dat, als de
milieukwaliteitseisen voor het grondwaterlichaam eenmaal gelden, anderg eisen
zullen gelden voor de sanering dan nu het geval is. Kortom, de eisen die
voorvioeien uit de Europese Richtlijnen betekenen voor de sanering van de
Coupépolder niets nieuws.

3. De heer Gerritsma stelt voorts vraagtekens bij het onderzoek van DHV. Wij
hebben de deskundigheid ingeroepen van ingenieursbureau DHV, omdat het een
uiterst complex geval is en de uitspraak van de Afdeling bestuursrechtspraak



uitgebreid onderzoek vergde. Daar komt bij dat DHV sinds 1997 betrokken is
geweest bij het opzetten het nazorgplan en de jaarlijkse monitoring en
verslaglegging. In het onderzoeksrapport "Risico's anorganische stoffen
voormalige stortplaats Coupépolder " van maart 2007 is uitgelegd hoe op basis
van oude justitiéle onderzoeksrapporten, kennis over de aanwezigheid van
afvalstoffen in andere stortplaatsen en literatuuronderzoek aannames zijn gedaan
voor de inhoud van de voormalige stort. Verder is ook uitleg gegeven over de
methoden zijn gebruikt om veiligheidsrisico's voor de omgeving te bepalen.
Volasoil is gebruikt om de verspreiding van verontreinging in de stort te
modelieren. Voor verontreinging uit de stort is gebruik gemaakt van safeti.nl. Wij
zijn van mening dat het rapport niet tekortschiet. Wij hebben DHV verzocht om
aanwezig te zijn bij de mondelinge behandeling van het bezwaarschrift, zodat
vragen ten aanzien van het rapport kunnen worden beantwoord.

4, De brief van de heer Gerritsma geett ons op dit moment geen aanleiding voor
verdere opmerkingen.

i. Conclusie

In geschil is uitsluitend aan de orde de dampremmende kwaliteit van de huidige deklaag met
het oog op het vrijkomen van dampen vanuit de stort. Gedeputeerde Staten hebben de
uitspraak van de Afdeling bestuursrechtspraak van 2002 uitgevoerd door een grondig
onderzoek in te stellen naar wat zich mogelijk in de stort bevindt , naar de mogelijke reacties
die kunnen optreden en de vraag te beantwoorden of de huidige deklaag voldoende
bescherming biedt voor de omgeving. Naar onze mening kunnen Gedeputeerde Staten hun
eerdere standpunt handhaven dat de huidige deklaag voldoende bescherming voor de
omgeving biedt.



G StAB - <

2,6 kilo zwartelijststoffen

Meceste zwartcelijststoffen bevinden zich in de EOX

Voor EOX metingen en analyses zijn cen aantal NEN-normen

NEN 6676 voor afvalwater en NEN 6402 voor grondwater.

Bij NEN 6402 wordt het water zonder de daar in drijvende deeltjes gemeten.
Bij) NEN 6676 wordt de totale afvalstroom gemeten.

Zie bijlage nen-norm cn e¢mail steunpunt Riza

Jaarverslag 2002

Een groot verschil voor waarden van EOX

April 2002 Volgens analysemethode volgens NEN-norm 6676, 330 ug/l
Mei 2002 met NEN-norm 6402 is de EOX norm onder de detectiegrens.
Juni 2002 met NEN-norm 6676 860 ug/l

Zie bijlage jaarverslag Analysegegevens

Duidelijk is dat de hoogte van de geregisterde waarden, is bepaalt door de
tocgepaste NEN-norm.

Blijft over de vraag welke NEN —norm moet worden gebruikt?

Tot nu toe wordt NIEN 6402 toegepast.
Bij eerdere procedures in deze zaak is dit al aan de orde geweest en sindsdien
schrijft Rijnland voor de nicuwe vergunning NEN 6676 voor. Biz 33

Voor de 2.6 kilo is ook geen gedegen onderbouwing, uit alle informatie die wij
hebben kan ik nict zien hoe ze aan die 2.6 kilo zijn gekomen.

In junt was dit nog maar 1.6 kilo opmerkelijk 1s wel dat daarin wordt toegegeven
dat de helft in de oude rijn komt.

Zie bijlage Rijnland juni

Conclusie: stel dat 2,6 kilo een goede berckening is van nu geregistreerde
waarden. Bij toepassing van de juiste NEN norm wordt dit dan 330 of 860 maal
hoger.



95% terug naar 90%

Gevolg van kochandel.

22 april komt A de Wit van Bodemzorg met een voorstel gebaseerd op een
waterbalans mct cen restdebiet na aanleg afdichting van 50.000 tot 65000 m3
Zie Watcerbalans Bodemzorg

Na telefonisch overleg zakt Bodemzorg snel naar 32000m3 en stelt een
compromis voor.

Zie Email 1

24 april Memo over restecrende grondwaterstroom resultaat reststroom gaat naar
95%

Zie Email 2 ¢en Mcemo

Uit de stukken kan niet worden opgemaakt waarom het in de vergunning 90%

geworden is
Voorzuiveren

1) Wij zijn tegen het voorzuiveren omdat het alleen van toepassing is op het
water dat wordt opgevangen.

Een groot deel van het neerslagoverschot wordt niet door de drains opgevangen
en verdwijnt met de nodige vervuiling naar het diepere grondwater.

2) Het voorzuivertraject is al verscheidene malen onderzocht. Conclusie was
steeds dat het alleen theoretisch een mogelijkheid is.



g StAB -5

Gemiddelde concentraties, lozingseisen, milieukwaliteiseisen en streefwaarden
van zwarte lijststoffen (in pg/1)

Parameter Gemiddelde . Lozingseisen Milieukwali- = Streef-
concentratie teitseisen waarden

Arseen 9,98 30 32 1,3

Cadmium - T -3 2 . 0,4

Kwik 0,11 0,2 1,2 0,07

Monochloorbenzeen 1,17 B :

Dichloorbenzenen (som) 0,38 250

Benzeen 0,87 5 240

Tolueen 0,21 ) 730

Ethylbenzeen - 70,23 5 370

Xylenen (som) 0,95 5 380

1,1-dichloorethaan . 0,17 S . 700 -

Cis-1,2-dichlooretheen 0,11 6.100

Tetrachlooretheen (per) 0,10 S 330

Tetrachloormethaan (tetra) 0,10 1.100

1,1,1-trichloorethaan ' 0,10 - : : 2.100

1,1,2-trichloorethaan 0,10 7.900

Trichlooretheen (tri) 0,10 : " 2.400:-

Trichloormethaan 0,10 590

EOX ‘ . 1,74 100 - -

Fenolindex 5,64 3

Naftaleen , -~ 1,039 - ' T 1,2 . 0,01

Anthraceen 0,043 0,08 0,0008

Fenantreen 0,280 : , 0,3 . 0,003

Fluorantheen 0,073 0,5 0,005

Benzo(a)anthraceen 0,020 - 0,03 ‘ - 0,0003.

Chryseen 0,020 0,9 0,009

Benzo(a)pyreen 0,010 : - 0,2 0,002

Benzo(g,h,i)pyreen 0,020 0,5 0,005

Benzo(k)fluoranteen 0,010 ; ' 0,2 - 0,002 -

Indeno(1,2,3-c,d)pyreen 0,020 0,4 0,004

Acenaftyleen 0,100 ‘

Acenafteen 0,945

Fluoreen 0,471

Pyreen 0,038

Benzo(b)fluorantheen 0,020 0,025

Dibenzo(a,h)anthraceen 0,020

PAK (10 van VROM) 1,548

PAK (16 van EPA) 3,000 10



